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北京美好景象图片有限公司诉上海天合吉喜生物技术有限公司著作财产权纠纷一案 
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上海高院知识产权庭维护 

上海市第二中级人民法院

民 事 判 决 书

(2006)沪二中民五(知)初字第238号

原告北京美好景象图片有限公司。  

法定代表人路毅，该公司董事长。  

委托代理人程小芯，上海市世代律师事务所律师。  

委托代理人夏明亮，上海市世代律师事务所律师。  

被告上海天合吉喜生物技术有限公司。  

法定代表人薛玉珍,该公司董事长。  

委托代理人吴思，男。  

原告北京美好景象图片有限公司(以下简称美好景象公司)诉被告上海天合吉喜生物技术有限公司(以下简称天合吉

喜公司)著作财产权纠纷一案，本院于2006年8月3日受理后，依法组成合议庭，于2006年9月14日公开开庭进行了审理，

原告美好景象公司的委托代理人程小芯、夏明亮、被告天合吉喜公司的委托代理人吴思到庭参加诉讼。本案现已审理终

结。  

原告美好景象公司诉称：原告是一家经营摄影作品出租、出售的企业。原告在计算机国际互联网站(网址：

www.gnc.com.cn)上发现被告未经许可擅自使用原告享有著作权，编号为BV-0505、DSPD0869的摄影作品两幅。原告认为

被告的行为已经侵犯了其享有的对上述两幅摄影作品的著作权，故诉至法院请求判令被告：1、停止侵权；2、在《新民

晚报》、《文汇报》、《解放日报》上向原告赔礼道歉、消除影响；3、赔偿原告经济损失人民币5万元及合理开支人民

币6千元。  

被告天合吉喜公司辩称：原告的《作品登记证》公证书上只有编号，没有相应的图片，因此无法证明被告使用的照

片与原告编号为BV-0505的摄影作品相一致,即原告对该摄影作品享有著作权，而且另一幅编号为DSPD0869的摄影作品的

作者为原告公司的董事长，被告认为该委托创作说明的内容不真实，不能证明原告的权属；被告在接到法院应诉材料后

已经停止使用了涉案摄影作品；原告的赔偿请求畸高于一般摄影作品的使用费，没有法律依据。被告请求法院驳回原告

的诉讼请求。  

法院经审理查明：  

原告美好景象公司在其经营的网站(网址：www.viewstock.com)中，收录了编号为BV-0505、DSPD0869的两幅摄影作

品，在该网站中的每幅摄影作品大图之下，均载有“版权声明：所有图片均受著作权保护，未经许可不得使用。以上图

片著作权属北京美好景象图片有限公司所有”等字样。  

2001年6月25日北京市版权局对周城摄影的27幅作品予以登记，登记号为作登字：01-2001-G-0043号，作品名称为

景象图片库周城摄影27幅，作品类型为摄影，作者为周城，著作权人为美好景象公司，作品完成日期为1998年9月4日，

 



该作品登记证还附有27幅摄影作品的清单，其中包括涉案的编号为BV-0505的作品。  

2006年7月9日原告美好景象公司与作者路毅共同作出对委托摄影作品的创作说明，该说明附图载明：作者路毅受美

好景象公司的委托，拍摄了涉案作品编号DSPD0869的摄影作品，双方约定该作品的著作权人为美好景象公司。  

被告在其公司网站(网址：www.gnc.com.cn)的网页上使用了涉案两幅摄影作品。2006年2月22日，原告针对被告的

上述使用行为在北京市公证处公证员的监督下进行了证据保全。  

上述事实由原告提供的编号为BV-0505、DSPD0869摄影作品的原片和光盘、美好景象网站网页打印件、作品登记公

证书、委托摄影作品创作说明、(2006)京证经字第08074号公证书等证据以及庭审笔录予以佐证，本院予以确认。  

本案的争议焦点在于：1、原告美好景象公司对涉案两幅摄影作品是否享有著作权；2、被告天合吉喜公司是否侵犯

了原告的著作权；3、原告要求被告赔偿经济损失人民币5万元及合理开支6千元是否有事实和法律依据。  

本院认为：根据我国著作权法及司法解释的规定，中国公民、法人或者其他组织的作品享有著作权；当事人提供的

涉及著作权的底稿、原件、合法出版物、著作权登记证书、认证机构出具的证明、取得权利的合同等，可以作为证据。

本案中，原告美好景象公司提交的两幅摄影作品的原片、网页打印件、作品登记公证书、委托摄影作品创作说明等证据

可以相互印证，原告已尽证明其对涉案两幅摄影作品享有著作权之举证责任，被告虽对原告的权属证据提出异议，但并

未对此提交任何相反证据，不足以否认原告的主张，故本院确认原告美好景象公司对涉案编号为BV-0505、DSPD0869的

两幅摄影作品享有著作权。因此，被告未经原告许可在其公司网站页面上擅自使用涉案两幅摄影作品的行为构成对原告

著作权的侵犯。  

虽然原告提供了《图片使用价格表》、《图片使用权协议》作为赔偿的依据，但本院认为该《图片使用价格表》对

于在互联网上使用图片的具体情况在价格上未加细化，其定价不具有合理性，不能作为本案原告的损失依据，且原告对

被告使用涉案作品的时间也未提供足够的证据加以证明，原告与案外人中国国际航空股份有限公司签订的《图片使用权

协议》对摄影作品的使用方式等未加明确，约定的价格与《图片使用价格表》也有出入，因此本院对该价格表和协议书

与原告损失数额的关联性不予确认。  

综上，本院认为，根据著作权法的规定，被告天合吉喜公司未经许可在网站上使用涉案两幅摄影作品的行为侵犯了

原告的著作权，应当承担停止侵害、赔礼道歉、赔偿损失等民事责任。鉴于原告的实际损失和被告的获利无法确定，法

院将综合考虑原告作品的类型、被告侵权的数量、使用方式、时间以及侵权造成的影响范围等因素酌情确定赔偿数额，

包括原告为制止侵权所支出的合理费用。据此，依照《中华人民共和国著作权法》第二条第一款、第三条第(五)项、第

四十七条第(一)项、第四十八条、最高人民法院《关于审理著作权民事纠纷案件适用法律若干问题的解释》第七条、第

二十五条之规定，判决如下：  

一、被告上海天合吉喜生物技术有限公司立即停止对原告北京美好景象图片有限公司编号为BV-0505、DSPD0869的

两幅摄影作品著作权的侵害；  

二、被告上海天合吉喜生物技术有限公司于本判决生效之日起三十日内在《新民晚报》上刊登致歉声明，公开向原

告北京美好景象图片有限公司赔礼道歉(内容须经本院审核)；  

三、被告上海天合吉喜生物技术限公司于本判决生效之日起十日内赔偿原告北京美好景象图片有限公司经济损失人

民币1万元。  

本案案件受理费人民币2,190元，由原告北京美好景象图片有限公司负担人民币900元，被告上海天合吉喜生物技术

有限公司负担人民币1,290元。  

如不服本判决，可在判决书送达之日起十五日内，向本院递交上诉状，并按对方当事人的人数提出副本，上诉于上

海市高级人民法院。 

审 判 长 芮文彪 

代理审判员 陆 萍 

代理审判员 胡 宓 

二○○六年九月十八日  

书 记 员 张婷婷 
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