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Disbudak (Fraxinus angustifolia, Wahl.) Mescerelerinde Homojenlik
Durumunun ve Goévde Niteliklerinin Degerlendirmesi*
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Ozet : Bu makale ile Bati ve Orta Karadeniz Bolgesi'nde yayilis gosteren dogal ve yapay disbudak (Fraxinus angustifolia Wahl.)
mescerelerinin homojenligi ve gdvde nitelikleri ortaya konmustur. Elde edilen sonuglar; (i)Yapay megscerelerin dogal megcerelerden
daha homagjen bir yapiya sahip oldugu, (ii) Dogal ve yapay mescerelere iliskin homaojenite endeksi degerlerinin, bazi esityash
mescereler icin verilen literatlr bilgileri ile benzerlik gosterdigi, (iii) Yapay mescerelerin dogal megscerelerden daha yuksek mescere
degerine sahip oldugu, (iv)Adaclarin gévde kalitesinin Ust sosyal siniftan alt sosyal sinifa dogru dustiigu, (v) Kalin ¢apli agaclarin daha
yuksek govde kalitesine sahip oldugu biciminde ¢zetlenebilir.

Anahtar Sézcikler: Mescere Homojenligi, Mescere Degeri, Gévde Kalitesi, Disbudak

Evaluation of Stand Homogeneity and Stem Quality in Ash
(Fraxinus angustifolia, Wahl.) Stands

Abstract : This study presents the results of a study conducted to determine stem quality and the homogeneity of stands of ash
(Fraxinus angustifolia Wahl.) in natural and plantation stands in the central and western Black Sea Regions in Turkey. The results
obtained from this study can be summarized as follows: (i) According to homogeneity index values, plantations are more
homogeneous than natural ash stands, (ii) The homogeneity index values of natural ash stands and plantations are similar to the
values of some even-aged stands given in the literature, (iii) There is a statistically significant difference between the stand value of
plantations and natural ash stands, (iv) The trees at the upper stratum have much more stem quality than trees at the lower stratum
in ash stands, (v) There is a positive correlation between stand value and diameter size classes.
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Giris

Mescereler degisik yaklasimlarla tanimlanabil-
mektedir. Ornegin silvikiiltir baglaminda mescere; bir
yaklasima gore yas, aga¢ turd, agac tiru kombinasyonu,
buytme ya da kurulus bicimi ile bunlarin timi ya da bir
kismi ile kendisini ¢evresinden ayiran ve en az bir hektar
buyuklugindeki orman parcasi (Saatgioglu, 1971), diger
bir yaklasima gore ise kendine 6zgu yapisi ile ayri bir
silvikllturel islemi gerektiren ve belli bir islevi bulunan
bagimsiz en kiiclk orman parcasi (Kapucu, 1992) olarak
tanimlanmaktadir. Bu tanimlardan da anlagsilacagi gibi bir
yere mescere diyebilmek igin belli buyUklikteki bir orman
alani ve bu alanda silvikultir teknigi bakimindan belli bir
islemin uygulanmasi gerekir. Uretimin planlanmasi ve
Uretim  faaliyetlerinin en Kkuclk birimini olusturmasi
bakimindan mescere, ormancilikta orman ekosisteminin
kendisi, kisaca ormanin temel birimidir. Mescerelerin
incelenmesinde ve kavranmasinda 6nemli ¢geler olarak
ada¢ sayisi, goégus yuzeyi, hacim, hacim artimi, boy,

katlilk, siklk, karisim vb. sayilmaktadir. Mescerenin
gelisimini, 0zellikle kurulusundaki degisimini izlemek,
yapisini - denetleyebilmek ve Kimi karsilastirmalari
yapabilmek icin belirli sayisal Olcutlere gerek
duyulmaktadir (Kapucu, 1978).

De Camino(1976), Lorenz egrisinden ve homojenite
endeksi degerlerinden  yararlanarak  mescere
kuruluslarinin karsilastirilabilecegini ve gelismelerin belli
parametrelerle izlenebilecegini belirtmektedir. Ayrica, bir
mescerenin aga¢ sayisi, gogus yuzeyi, hacim ve hacim
artimi gibi énemli 6gdeleri ile tanimlanmasi yaninda, nitelik
bakimindan da kavranmasi ve denetimlere esas olacak
kimi OlcUtlerin orman amenajman planlarinda yer almasi
istenir. Odun cesitlerinin ve niteliklerinin bilinmesi,
silviklltur, isletme ekonomisi ve ormancilik politikasi
bakimindan 6nemlidir. (Prodan, 1965), Speidel(1972),
silvikultirel 6nlemlere bagll olarak mescere degerinin
belirli periyotlarla hesaplanmasi ile megscerenin nitelik
bakimindan gelisiminin izlenebilecedini, ayni zamanda

* Bu makale, KTU Arastirma Fonu tarafindan 96.113.001.4 nolu proje kapsaminda desteklenmistir.
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deger bakimindan surekliliginin de kontrol edilebilecegini
bildirmekte ve mescere niteliginin ortaya konmasinda
adaclarin hacim olarak esit bolimlere ayrilmasi esasina
dayanan bir yontemi 6nermektedir.

Bu arastirmada; Bati ve Orta Karadeniz Bolgesi'nde
yayilis gosteren dogal ve yapay disbudak mescerelerinin,
mescere homajenligi ve mescere dederinin sayisal olarak
saptanmas, ayrica bunlari etkileyen faktorlerin
belirlenmesi amaclanmustir.

Materyal ve Metot
Materyal

Digbudak megcerelerinin yayilis gosterdidi Bati ve Orta
Karadeniz Bolgesi'nde 1997 yilinda, 21 adedi dogal (D1-
D21) ve 21 adedi yapay (Y1-Y21) mescerelerden olmak
Uzere toplam 42 adet drnek alan alinmigtir (Tablo 1).

Bu 6rnek alanlarda yer alan agaclarin gégus yuksekligi
caplari ve boylari ¢lcilmustir. Her agdac, 6zel isaretli bir
boyolger yardimiyla asagidan yukariya dogru dort esit

Tablo 1. Disbudak Mescerelerden Alinan Ornek Alanlara Iliskin Bazi Bilgiler.

No Alani Yikseklik Yas Orta Boy Agac Sayist  Gogus Yuzeyi Hacim Bolge Isletme isletme
(m?) () ) (m) (adet/ha) (m?/ha) (m3/ha) Mid. Miid. Sefligi

D1 1000 10 65 13,8 1460 39,9 253,3 Amasya Bafra 19 Mayis

D2 750 10 64 18,4 467 36.2 315,6 “ “ “

D3 600 10 60 19,3 683 28,8 283,9

D4 600 30 64 15,3 817 28,4 231,7

D5 600 25 36 19,4 2733 36.9 486,6 Bafra

D6 500 25 36 16,3 2140 41,4 409,5 "

D7 1050 20 92 35,6 448 69,6 779.5 Sinop Sinop Sinop

D8 625 25 92 22,6 688 46,7 488,8 " “ "

D9 1000 25 96 26,9 560 74,5 691,6

D10 900 20 64 28,7 611 57,2 7197

D11 600 25 86 30,6 600 52,5 707,0

D12 625 20 65 28,7 640 47,7 628,0

D13 400 20 67 19,3 1850 59,1 624,4

D14 1512 25 81 32,1 375 52,4 689,3

D15 600 40 24 28,5 767 39,4 544.,8 Adapazari Adapazari Adapazari

D16 500 40 44 28,8 660 56,1 618,8 “ “ "

D17 400 50 30 17,9 1425 31,1 320,8 Ségutli

D18 240 40 21 15,2 1542 12,5 192,2 "

D19 450 50 44 24,8 978 58,6 588.,6

D20 400 50 18 22,4 1225 51,3 605,3 Akyazi Akyazi

D21 400 50 47 29,6 825 63.8 558,8 “ “

Yi 400 50 36 13,8 1460 39,9 253,3 Amasya Bafra 19 Mayis

N 625 40 31 17,4 480 21,9 202,8 Sinop Sinop Sinop

Y3 500 40 32 25,9 640 44,6 424.,2 " “ "

Y4 625 45 24 30,5 592 34,4 499,8 Adapazari Hendek Kurtkdy

Y5 625 40 11 12,3 864 13,5 106,5 " Stleymaniye

Y6 625 40 25 28,3 864 28,6 418,9 "

Y7 400 40 10 12,9 1075 16,4 138,0

Y8 400 40 11 11,7 1150 16,1 1241

Y9 625 30 25 28,6 768 37.8 531,5

Y10 400 45 25 25,8 700 35,2 498,5

Y11 400 40 12 13,8 1025 17,6 149,3

Yi2 400 40 11 14,1 800 15,6 132,9

Y13 750 40 25 29,8 507 29,3 417,6

Y14 400 40 11 17,1 800 23,4 220,7

Y15 750 40 23 31,3 427 31,7 450,4

Y16 500 40 23 28,1 740 40,8 551,0

Y17 400 40 12 17,4 875 30.8 231,7

Y18 400 40 11 16,0 825 22,8 202,4

Y19 400 40 13 18,5 750 27.9 269,7

Y20 400 45 13 22,0 800 31,0 354,1

Y21 750 40 38 29,0 387 33,4 438,7 Adapazari Adapazari
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hacimli bélime ayrilmistir (Kalipsiz, 1984). Agdac
goOvdelerinin bu bolumleri, A=Ustun nitelikte, saglkl ve
kusursuz, B=iyi nitelikte, ancak bazi kusurlari bulunan,
C=bi¢im ve saglik bakimindan &énemli kusurlari bulunan,
ancak yine de yapacak odun olarak kullanilabilen ve
D=yakacak odun degerlendirilmesine uygun olarak
nitelendirilmigtir (Speidel, 1972). Ayrica ¢rnek alandaki
her bir agacin [UFRO’ya gore sosyal siniflamasi
yapilmistir (Dengler, 1972).

Metot

Lorenz egrisi, belli sosyal siniftaki birey sayisi ile
bunlarin toplam gelirdeki paylarinin iliskiye getirilmesi
esasina dayanmaktadir. Iki sosyal sinifin toplam gelirdeki
paylari ile sayilari esit oranlarda ise gelir dagihmi esit,
yani homagjendir. Mescere de bir toplum olduguna gore,
mesgcere aga¢ sayisini “birey sayisi”, sahip oldugu aga¢
hacmini da “gelir” olarak degerlendirdigimizde, ayni temel
ilkeye dayanarak, Tablo 2 ve Sekil 1'de verildiji gibi
Lorenz egrisi olusturulabilir ve homojenite endeksi
belirlenebilir (De Camino, 1976; Kapucu, 1992).

Homojenite endeksi (HE)

k-1
2 ABFO(ni)
HE = o 1=l

2. ABFO(n;) - ABFO(v)

F. KAPUCU, H. YAVUZ, A. U. GUL

K-l
ABFO(n;
= 2 _(n) (1)

K-l k-1
; ABFO(n;) - ; ABFO(v)

esitligi ile hesaplanir. Burada;

ABFO(n,) : i.cap basamagi i¢in agag sayisina iligkin artan
birikimli frekans oranini,

ABFO(v;) : i.cap basamadi icin hacim degerlerine iligkin
artan birikimli frekans oranini,

K : Cap basamagi sayisini

gostermektedir (De Camino, 1976; Kapucu, 1992).
Tablo 2'deki 4 nolu ¢rnek alanin homaojenite endeksi
(HE,):

(0,077+0,128-...+0,949

(0,077-0,009+0,128-0,024)+...+(0,949-0,863)
3,077

=—=-"- =359
3,077-2,219

olarak hesaplanmistir.

Envanter calismalari sirasinda gévde nitelikleri, cogu
kez o6rnek agaclarda gdvdenin bitlnd icin genel bir
siniflandirma bigiminde yapilir. Mescerelerde genel bir
degerlendirme yaparken gdévdenin timd, iyi ya da dusik
nitelikte olmayabilir. Govdenin timindeki nitelendirme

Tablo 2. Bazi Ornek Alanlara lliskin Lorenz Egrisi Degerleri ve Homojenite Endeksleri.

D4 Nolu Ornek Alan D8 Nolu Ornek Alan D12 Nolu Ornek Alan
Cap Ba.
(crn) n; sa/N v (md) SV/N n; sn/N v; (m?) SV/N n; sn/N v; (m3) SV/N
12 3 ,077 0,1455 ,009 1 ,025 0,0485 ,001
14 2 ,128 0,2376 ,024 5 ,150 0,5940 ,018
18 9 ,359 2,0529 ,152 2 ,047 0,4562 ,014 2 ,200 0,4562 ,031
22 13 ,692 4,9296 ,460 7 ,210 2,6544 ,093 10 ,450 3,7920 139
26 7 ,872 4,0124 711 12 ,489 6,8784 297 1 475 0,5732 ,156
30 3 ,949 2,4315 ,863 7 ,652 5,6735 465 5 ,600 4,0525 272
34 2 1,000 2,1804 1,000 11 ,907 11,9922 ,821 5 725 5,4510 ,428
38 3 977 4,2336 ,947 4 ,825 5,6448 ,589
42 1 1,000 1,7719 1,000 2 ,875 3,5438 ,690
46 5 1,000 10,852 1,000
Toplam 39 3,077* 15,9899 2,219* 43 3,282* 33,6602  2,637* 40  4,325* 35,008 2,324*
Hk 3,59 5,09 2,16

* Bu toplam degerlere, son ¢ap basamagindaki Sni /N ve Svi /V degerleri dahil degildir
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Tam Homojen
Hi:5.09
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yaniimalarini bir él¢ude dnleyebilmek ve daha gergekei bir
degerlendirme yapabilmek icin gdvdeler bolimlere
ayrilarak degerlendirilmelidir (Kapucu, 1978). Bu
calismada; Speidel tarafindan Onerilen ve gdévdeyi
asagidan yukariya dogru dort esit hacimli uzunluga
bolerek yapilan degerlendirme verileri yardimiyla mescere
degeri (MD), A=1, B=3, C=4 ve D=5 sayi 0lcegi
kullanilarak (burada A niteligindeki 1 birim goévde
degerinin, 3 birim B niteligindeki, 4 birim C niteligindeki
ve 5 birim D niteligindeki gévde degerine esit oldugu
varsayilmistir),

_ A(Na)+B(Ng)+C(Nc)+D(Np)
Na+Ng+Nc+Np

MD (2)

esitligi ile hesaplanmistir. Burada; NA, NB, NC ve ND
ornek alanda nitelik siniflarindaki goévde sayisini
gostermektedir (Speidel, 1972; Kalipsiz, 1984). Ornegin;
8'nolu ¢rnek alan icin megcere degeri (MD8),

_ 1(26)+3(49)+4(48)+5(45)
168

MDs = 3,51

olarak hesaplanmistir.

Bu calismada, istatistiksel testlerden “Student’in t
testi” ve “Varyans Analizi” kullanilmistir. Dogdal ve yapay
mescerelerin hem homgjenlik endeksi hem de mescere
dederi bakimindan Kkarsilastirilmasinda; bagimsiz iki
grubun karsilastiriimast amactyla kullanilan Student'in t
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testi uygulanmigtir. Mescere degeri Uzerinde mescerenin
Kurulus bigimi (dogal ve yapay), agaglarin yer aldigi sosyal
sinif ( Ust, orta ve alt tabaka) ve c¢ap sinifi (I, II, III ve IV)
faktorlerinin etkili olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla
varyans analizi uygulanmigtir. Anlamli bulunan faktérlere
iliskin dlzeylerin karsilastiriimasinda ise “Student-
Newman-Keuls (S-N-K)" yéntemi uygulanmistir (Kalipsiz,
1988; Lentner, 1993).

Bulgular ve Tartisma

Tablo 3'de, yapay ve dogal disbudak mescerelerinden
alinan érnek alanlara iliskin homojenite endeksi degerleri
verilmistir. Homojenite endeksi degerleri, dogal
mescerelerde 2,16-5,09 arasinda (x = 3,12 ve s =
0,75), yapay mescerelerde ise 2,83-6,35 arasinda (X =
4,11 ve s = 0,82) degismektedir. Bu drnek verilerine
bagli olarak, dogal ve yapay mescerelerin ortalama
homajenite endeks degerleri arasinda bir farklilik olup
olmadiginin belirlenmesi amaciyla uygulanan “t” testi
sonucunda; homajen varyans varsayimi altinda (F,., =
1,2, p > 0,05), t istatistigi —4,05 ve buna iliskin olasilik
degeri ise p = 0.0002 olarak hesaplanmigtir. Bu sonuglara
gére dogal ve yapay disbudak megscerelerin ortalama
homojenite endeksi degerlerinin istatistiksel anlamda
farkll olduklarini ya da yapay mescerelerin dogal
mescerelere gore daha ylksek bir homajenite endeksine
sahip olduklarini sdyleyebiliriz. Kapucu (1978, 1992),
Dogu Karadeniz Bolgesi dogal karisik mescerelerinin
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. R . Tablo 3. Ormek  Alanlarin ~ Homojenite
Ornek Alan ~ Homojenite Ornek Alan Homojenite Ornek Alan Homojenite Endeksi Degerleri.

No Endeksi (H;) No Endeksi (H)) No Endeksi (H;)

D1 4,42 D8 5,09 D15 2,83

D2 2,27 D9 3,19 D16 3,06

D3 3,53 D10 2,96 D17 2,73

D4 3,59 D11 3,20 D18 4,12

D5 3,05 D12 2,16 D19 2,42

D6 3,38 D13 2,70 D20 2,57

D7 2,89 D14 4,67 D21 2,79

Y1 4,34 Y8 4,91 Y15 3,86

Y2 3,47 Y9 4,54 Y16 4,12

Y3 3,85 Y10 2,96 Y17 3,47

Y4 5,57 Y11 3,70 Y18 3,43

Y5 3,73 Yi2 4,10 Y19 4,57

Y6 3,56 Y13 4,28 Y20 4,18

Y7 2,83 Y14 4,46 Y21 6,35
homojenite endeksi degerlerinin; 2,50'den Kkugclk Tablo 4'de o6rnek alanlarin alindigi dogal ve yapay

olanlarini degisikyasl kurulus, 2,50'den biyuk olanlarini
ise esityash kurulus olarak degerlendirilecegini
belirtmistir. De Camino (1976), homojenite endeksi
degerlerinin esityasli ve yiksek aralama uygulanan
mescerelerde 2,2-4,2 arasinda, al¢ak aralama uygulanan
mescerelerde ise 4,0-10,0 arasinda degistigini ortaya
kKoymustur.

Bu calismaya konu olan 42 adet ¢rnek alanin yarisi
dogal diger yarisi da yapay disbudak mescerelerinden elde
edilmistir. Dogal mescerelerden alinin 6rnek alanlarin
belirlenmesinde, mescerelerin mudahale goérmemis
olmasina 6zen gosterilmistir. Buna karsin, Kimi 6rnek
alanlarda az sayida da olsa kesik agaclara rastlanimistir.
Her bir 6rnek alan icin ayri ayri dizenlenen dip kutuk
capi-gdogus capl ve gogus capi-aga¢ boyu iliskilerinden
yararlanarak, kesik agdaclarin gogus caplari ve boylari
tahmin edilmis ve buna bagh olarak da mescerede
varliklar dikkate alinmistir. Ornek alanlarin alindigji yapay
disbudak mescerelerinde, dizenli olmamasina Kkarsin,
mutedil bir al¢ak aralamanin yapildigi gézlenmigstir. Cesitli
arastiricilar  tarafindan belirlenen ve yukarida verilen
homojenite endeksi degerleri dikkate alindiginda, dogal ve
yapay disbudak megcerelerine iliskin homagjenite endeksi
degerlerin, esityasl kurulus gdsteren megscerelere iligkin
homojenite endeksi degerlerine benzerlik gosterdigi
anlagiimaktadir. Ancak daha o6nce de belirtildigi gibi,
yapay  disbudak  mescereleri, dogal  disbudak
mescerelerine gére daha homaojen bir yapiya sahiptirler.

mescerelere iliskin mescere degerleri verilmistir. Dogal
mescerelere iliskin mescere degerleri 3,29-4,78 arasinda
(x = 3,95 ve s=0,43), yapay mescereler iliskin mescere
degerleri ise 2,25-4,23 arasinda (x = 3,71 ve s=0,42)
degismektedir. Uygulanan F testi sonucunda; 6rnek
alanlarin alindigi iki toplumun egvaryansli oldugu (F ., =
1,077, p>0.05) ve t testi sonucunda (t=1,76, p=0,085)
ise toplum ortalamalarinin a=0,05 énem diizeyinde farkli
olmadigl, diger bir deyisle dogal ve yapay disbudak
megscerelerinin - megcere degerlerinin 0,05 6nem
diizeyinde ayni toplumdan alinmig rasgele érnekler kabul
edilebilecedi sonucuna varimistir.

Disbudak megcerelerinde aga¢ sayisinin goévde
niteliklerine dagihimi incelendiginde; A gévde niteligi dogal
disbudak mescerelerinde % 3,5 ve yapay disbudak
mescerelerinde % 3,2; B ve C niteligi dogal disbudak
mescerelerinde % 54,6 ve yapay digbudak mescerelerinde
%76,9, D govde niteligi orani dogal mescerelerde %41,9
ve yapay mescerelerde ise %19,9'dur. Bu sonuclara gore;
yapay mescerelerin dogal mescerelere oranla daha nitelikli
gbvdelere sahip oldugunu soyleyebiliriz (Tablo 5).

Tablo 6'da, yapay ve dogal disbudak mescerelerinden
alinan 6rnek alanlara iliskin mescere degerlerinin sosyal
siniflara  dagilimi verilmistir. Bu tabloda mesceredeki
adaclar, IUFRO'nun sosyal siniflamasina goére Ust, ara ve
alt olmak uzere g sosyal sinif icinde degerlendirilmistir.
Dogal disbudak mescerelerinde megscere degerleri, ust,
ara ve alt tabakaya gore, sirasiyla 3,53, 4,00 ve 4,79,
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. . R Tablo 4. Ornek Alanlarin Megcere Degerleri.
Ornek Alan Mescere Ornek Alan Mescere Ornek Alan Mescere

No Degeri No Degeri No Degeri

D1 4,78 D8 3,51 D15 3,64

D2 4,45 D9 3,61 D16 3,72

D3 4,19 D10 3,94 D17 3,29

D4 4,20 D11 3,81 D18 3,96

D5 4,61 D12 4,14 D19 3,71

D6 4,51 D13 4,38 D20 3,38

D7 3,34 D14 3,78 D21 3,90

Y1 4,13 Y8 3,91 Y15 4,02

Y2 4,16 Y9 3,71 Y16 3,52

Y3 4,23 Y10 3,73 Y17 3,52

Y4 3,80 Y11 3,98 Y18 3,53

Y5 3,97 Yiz 3,68 Y19 3,71

Y6 3,50 Y13 3,72 Y20 3,44

Y7 - Y14 3,72 Y21 2,25
Tablo 5. Digbudak Megcere\erinin Govde Nitelik Oranlarl. D@budak me§cere]erinde gc')vde nlte]lk Oranlarlnln

Govde Nitelik Oranlari (%)

A B C D
Dogal Megcereler 3,5 26,4 28,2 41,9
Yapay Mescereler 3,2 37,5 39,4 19,9
Ortalama 3,4 30,8 32,8 33,0

yapay disbudak megscerelerinde 3,54, 3,96 ve 4,68, tim
ornek alanlarda ise 3,54, 3,99 ve 4,78 olarak
hesaplanmigtir.

Tablo 6'daki verilere bagh olarak yapilan varyans
analizi sonucunda (D1, Y1, Y4, Y5, Y7, Y13, Y15, Y18-
Y21'nolu 6rnek alan verileri eksik oldugundan analiz
disinda birakilmistir); agaclarin mescere icinde yer aldigi
sosyal sinifin (A faktdri: Ust, ara ve alt tabaka) mescere
degeri Uzerinde etkili oldugu (p<0,001), buna karsin
megscere kurulusu (B faktoru: dogal ve yapay mescere
kuruluslari) ile sosyal sinif (A)-mescere kurulusu (B)
etkilesiminin ise etkili olmadigi (p>0,05) belirlenmistir
(Tablo 7). Student-Newman-Keuls (S-N-K) testi
sonuglarina goére Ust, ara ve alt tabakalarin her birine
iliskin ortalama megscere degerlerinin farkli oldugu ve Ust
tabakadan alt tabakaya dogru mescere degerinin azaldigi
belirlenmistir.
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sosyal simniflara dagilimi incelendiginde; sosyal sinif
dustikee A, B ve C gbvde nitelik oraninin azaldigi, D
gbvde nitelik oraninin ise arttigi goérilmustir. A ve B
govde niteligi, Ust tabakada % 48,0 oraninda, ara ve alt
tabakada % 31,7 ve % 3,8 oraninda; C ve D gbvde
niteligi orani ise, Ust, ara ve alt tabakada sirasiyla % 52,0,
% 68,3 ve % 96,2 oraninda yer almistir (Tablo 8).

Tablo 9'da, yapay ve dogal disbudak mescerelerinden
alinan ornek alanlara iliskin mescere degerlerinin ¢ap
siniflarina (. cap sinifi:8,0-19,9 c¢m, II. Cap sinifi: 20,0-
35,9 c¢m, lll. ¢ap sinifi:36,0-51,9 c¢m, 1V. ¢ap sinifi: 52,0
cm ve daha blyik) dagilimi verilmistir. Bu verilere bagli
olarak yapilan varyans analizi sonucunda (6rnek alanlarin
cogunda IIl. ve IV. cap basamaklarinda ada¢ sayisi
bulunmadigindan ve Y7 ile Y21'nolu 6rnek alanlarda ise
gerekli veriler olmadigindan degerlendirme disinda
birakilmiglardir), mescere kurulusu (A), cap sinifi (B) ve
AB etkilesiminin mescere degeri Uzerinde etkili oldugu
sonucuna varimigtir. Student-Newman-Keuls (S-N-K)
testi sonuglarina goére mescere dederinin, yapay
mescerelerde dogal mescerelere oranla, Il. ¢cap sinifinda .
cap sinifina oranla daha yuksek oldugu belirlenmistir.
Ayrica, AB etkilesimi anlamli bulundugundan, mescere
degeri bakimindan dogal mescerelerde Il. ¢ap sinifi ile
yapay mescerelerde . ve Il. ¢ap siniflari arasinda bir
farklilik olmamasina karsin, dogal mescerelerin 1. cap
sinifi i¢in daha dislk degerler elde edilmistir.
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Tablo 6. Ornek Alanlara lliskin  Mescere

N Dogal Mescereler R Yapay Megcereler Degerlerinin -~ Sosyal  Siniflara
Ornek : Ornek : Dagilim.
Alan No Ust Ara Alt Alan No Ust Ara Alt
D1 4,62 4,90 - Y1 - 4,11 4,50
D2 4,13 4,77 4,75 Y2 3,75 4,19 4,25
D3 3,85 4,12 4,79 Y3 3,93 4,42 4,69
D4 3,93 4,19 4,94 Y4 3,86 3,73 -
D5 4,05 4,26 4,92 Y5 - 3,89 5,00
D6 3,85 4,02 4,83 Y6 3,46 3,46 4,79
D7 2,35 3,35 4,55 Y7 - - -
D8 3,03 3,52 4,71 Y8 3,70 3,92 4,75
D9 3,39 3,50 4,37 Y9 3,62 3,91 5,00
D10 3,63 3,86 4,74 Y10 3,66 3,67 4,67
D11 3,60 3,94 4,65 Y11 3,77 3,63 4,88
D12 3,38 4,25 4,71 Yiz 3,62 4,00 4,50
D13 3,53 3,95 4,89 Y13 3,70 4,00 -
D14 3,69 3,93 4,75 Y14 3,66 4,50 4,25
D15 3,39 3,72 4,79 Y15 4,00 4,10 -
D16 3,59 3,63 4,92 Y16 3,39 4,15 3,25
D17 2,60 3,63 4,13 Y17 3,40 4,00 4,67
D18 3,85 4,25 4,75 Y18 3,48 4,08 -
D19 3,28 3,94 4,58 Y19 3,71 3,75 -
D20 3,02 3,77 4,30 Y20 3,44 3,50 -
D21 3,69 4,05 4,75 Y21 2,25 - -
Ortalama 3,53 4,00 4,79 3,54 3,96 4,68
- Tablo 7. Sosyal  Smif (A) ve Mescere
Degiskenlik Serbestlik Kareler Kareler F Onem Kurulusu (B) Faktorlerine Gore
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi Orani Duzeyi Mescere Degeri Icin Varyans Analizi
Tablosu.
A 2 18,721 9,3605 76,756 0,0000
B 1 0,001 0,001 0,008 0,9231
AB 2 0,373 0,1865 1,529 0,2225
Hata 87 10,610 0,1219
Toplam 92 29,705
Tablo 8. Disbudak Mescerelerinde Govde
Govde Nitelik Oranlart (%) Nitelik Oranlarinin Sosyal Siniflara
Dagihimi.
A B C D
Ust 7,5 41,2 34,7 16,6
Dogal Megcereler Ara 2,1 29,2 32,9 35,8
Alt - 3,6 13,9 82,5
Ust 4,8 42,7 41,6 10,9
Yapay Mescereler Ara 0,4 31,9 38,2 29,5
Alt - 6,3 19,4 74,3
Ust 6,0 42,0 38,4 13,6
Ortalama Ara 1,5 30,2 34,9 33,4
Alt - 3,8 14,5 81,7
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Digbudak (Fraxinus angustifolia, Wahl.) Mescerelerinde Homojenlik Durumunun ve Govde Niteliklerinin Degerlendirmesi

Tablo 9. Ornek Alanlara lliskin Mescere Degerlerinin Gap Siniflarina Dagilimi.
Dogal Mescereler Yapay Mescereler
Ornek Ornek
Alan No I 1 11 Iv Alan No I Il il v

D1 4,86 4,67 - - Y1 4,13 4,25 - -

D2 4,93 4,47 4,10 - Y2 4,20 4,13 - -

D3 4,48 4,01 3,75 - Y3 4,44 4,18 4,38 -

D4 4,50 4,05 - - Y4 3,00 3,83 4,00 -

D5 4,70 4,02 - - Y5 3,94 4,42 - -

D6 4,61 3,91 - - Y6 3,73 3,29 - -

D7 4,39 4,07 2,88 2,28 Y7 - - - -

D8 4,63 3,47 3,35 - Y8 3,92 3,50 - -

D9 5,00 3,75 3,46 - Y9 3,90 3,68 - -

D10 5,00 3,95 3,56 3,75 Y10 3,81 3,66 - -

D11 5,00 3,92 3,50 3,75 Y11 4,00 3,67 - -

D12 5,00 4,12 3,67 - Y12 3,68 3,63 - -

D13 4,81 3,81 - - Y13 3,75 3,72 - -

D14 4,08 3,66 3,75 - Y14 3,76 3,65 - -

D15 4,20 4,13 - - Y15 3,50 4,01 4,18 -

D16 5,00 3,64 3,61 - Y16 3,85 3,47 - -

D17 3,47 2,52 3,50 - Y17 4,02 3,40 - -

D18 4,09 3,83 - - Y18 3,66 3,36 - -

D19 4,17 3,38 3,32 - Y19 3,73 3,70 - -

D20 3,58 3,12 - 3,50 Y20 3,63 3,38 - -

D21 4,22 3,80 3,50 4,00 v21 - 2,25 2.25 -

Ortalama 4,46 3,82 3,48 3,28 3,87 3,60 3,40 -
N Tablo 10.  Cap Sinifi (A) ve Mescere Kurulusu
Degiskenlik Serbestlik Kareler Kareler F Onem (B) Faktorlerine Gore Mescere
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi Orani Dizeyi Degeri Icin  Varyans Analizi
Tablosu.
A 1 3,256 3,2567 22,49 0,0001
B 1 3,015 3,015 20,82 0,0001
AB 1 1,772 1,772 12,24 0,0012
Hata 76 11,003 0,1448
Toplam 79 19,046
Sonug ve Oneriler degerleri, literatirde esityash mescereler icin

Bu calismada elde edilen sonuclar, asagidaki gibi verilen homagjenite endeksi degerleri arasinda

6zetlenebilir. yer almaktadir.

(i) Yapay ve dogal disbudak mescerelerinin (iii) Megcere dederi bakimindan, dogal ve yapay
ortalama homojenite endeksleri arasinda mescereler arasinda istatistiksel anlamda bir
p<0.001 énem diizeyi ile anlamli bir farklilik farklilik bulunmamaktadir (p<0,085).
olup, yapay mescereler daha ylksek homajenite (iv) Disbudak megscerelerinde agaglarin bulundugu
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endeksi degerlerine sahiptirler.

Gerek dogal ve gerekse yapay disbudak
mescerelerine iliskin  homaojenite endeksi

sosyal sinif, istatistik anlamda mescere degerini
etkilemektedir (p<0,001). Buna bagh olarak,
(st tabakadan, ara ve alt tabakaya dogru



agaclarin govde kalitelerinde bir azalma soz
konusudur.

(v) Mescere degeri, agaclarin bulundugu c¢ap
siniflarindan da etkilenmekte olup (p<0,001),
kalin cap siniflarindaki agaglarin artisina bagli
olarak mescere degeri artmaktadir.
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