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Ozet : Kuraga dayanikli cesitlerin gelmistirilmesi, 1slah programlarinin temel hedeflerinden birisidir. Erzurum kosullarinda, 1995-96
ve 1996-97 riin yillarinda yiiritilen bu arastirmada, 26 bugday genotipi yaprak nispi su icerigi (YNSI), yaprak nispi su kaybi (YNSK)
ve kuraga duyarlilik indeksi (KDI) 6lcitleri temel alinarak, kuraga dayaniklilik yoninden degerlendirilmistir.

Kuraga dayaniklilik lgiitleri yoniinden bugday genotipleri arasinda énemli farklar bulunmustur. Genotiplerin kuru kosullardaki YNSI
% 74.0-81.6, YNSK 0.391-0.636 g/g/s, KDi degerleri ise 0.59-1.59 arasinda degismistir. Yiksek YNSI, disiik YNSK ve KDI
degerleri nediniyle, Dagdas-94, Dogu-88, Haymana-79 ve Yayla-305 cesitlerinin, Oteki genoplere gore kurada daha dayanikli
olduklari saptanmustir. Buna karsilik Bezostaja-1, Karasu-90, SXL/VEE"S”, Turkey-13 ve Tir Bugday ise kuraga en duyarli genotipler
olarak tanimlanmustir.

Drought Resistance in Bread Wheat Genotypes

Abstract : Development of drought-resistant cultivars is one of the major goals in plant breeding programs. Twentysix wheat
genotypes were evaluated for drought resistance using the criteria of leaf relative water content (LRWC), leaf relative water loss
(LRWL) and drought susceptibility index (DSI) under Erzurum conditions in the crop seasons of 1995-96 and 1996-97.

The results showed that differences among the genotypes in LRWC, LRWL and DSI were significant. In rainfed condition; LRWC,
LRWL and DSI of genotypes ranged between 74.0-81.6 %, 0.391-0.636 g/g/s and 0.59-1.59 respectively. High LRWC and low
LRWL and DSI values indicated that Dagdas-95, Dogu-88, Haymana,-79 and Yayla-305 cultivars were more drought resistant than
other genotypes. Conversely, Bezostaja-1, Karasu-90, SXL/VEE"S”, Turkey-13 and Tir Wheat were the most drought susceptible

genotypes.

Giris

Kuraga dayaniklilik, bitkisel Uretimin artiriimasinda
onemli bir 6zelliktir. Bu 6zellik, dinyada blyik 6lctide
Kuru tarim alanlarinda yetistirilen bugday Uretimi icin
daha da o6nemlidir. Kisitl toprak nemi Kkosullarindaki
verim yetenegini temelde kuraga dayaniklilik belirler.
Kuraga dayanikliligin fizyolojik ve genetik temelleri hentiz
tam olarak anlasilamamis olmakla birlikte, bazi morfolojik
ve fizyolgjik karakterlere bagl olarak bugday genotipleri
arasinda kuraga dayaniklilik yontunden 6nemli farklarin
oldugu bilinmektedir (1, 2).

Toprak neminin yetersiz oldugu alanlarda ekonomik
dizeyde Urtn alinabilmesi, kuraga dayanikli genotiplerin
yetistirilmesine baglidir. Kurada dayanikli cesitlerin
gelistirilmesinde, hangi seleksiyon o6lcttinin daha etkin
oldugu konusunda tam bir gorus birligi yok ise de; son
zamanlarda “yaprak nispi su igerigi”, “yaprak nispi su
kaybi” ve “kurada duyarlilik indeksi”, kuraga dayaniklilik
yonunden guvenilir  seleksiyon  Olcutleri  olarak
kullaniimaya baslanmigtir. Ciceklenme déneminde yapilan
olcimlerde, bayrak nispi su icerigi yoninden bugday

genotipleri arasinda 6nemli farklar bulunmus ve bu
karakterin kurak kosullardaki tane verimi ile olumlu ve
onemli iligkili oldugu saptanmistir (3). Sconfeld ve ark.
(4), yaprak nispi su icerigini; kurak kosullarda daha uzun
tane dolum slresi ve daha ylksek verim potansiyeli ile
olumlu iligkili olan, 6élcimu basit, ¢cabuk sonug¢ veren ve
kalitim derecesi yuksek, etkili bir seleksiyon él¢iiti olarak
tanimlamislardir. ileri Kkusaklardaki melez hatlarin
seleksiyonu ve ana¢ materyalin secimi icin uygun bir Ol¢ut
olan dusuk yaprak nispi su kaybi, dusik kuraga duyarlilik
indeksi ile de iligkili bulunmustur (5). Dinya makarnalik
bugday kelleksiyonundan 3430 genotip Uzerindeki bir
arastirmada, dusik nispi su kaybinin, kurak kosullara
adaptasyonun 6nemli bir gostergesi oldugu ve bu yondeki
seleksiyonlar ile kurak alanlarda verim kararliliginin
saglanabilecedi sonucuna varilmistir (6). Genotiplerin
kuraga dayaniklilik yoninden siniflandiriimasinda; kuru
kosullarda, sulu kosullara gore meydana gelen verim
azalmasi temel alinarak hesaplanan kuraga duyarlilik
indeksi degeri de kullanilmistir (7, 8). Ayrica, az sayida
kardes olusumu, ge¢ ciceklenme, ge¢ olgunlasma, uzun
bitki boyu ve yuksek fertil bagak sayisi gibi karakterler de
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cesitli  arastiricilar  tarafindan  kurak  kosullara
adaptasyonun birer gostergesi olarak kabul edilmistir (6,
9, 10).

Kurak kosullara adaptasyonu daha iyi olan yeni
genotiplerin ortaya ¢ikariimasiyla verimde saglanabilecek
kucik gelismelere bagli olarak, toplam uretimde 6nemli
artislar gerceklesebilir. Bu dustncelerle, yetistiriimekte
olan bazi yerel cesitleri de iceren 26 bugday genotipi
kuraga dayaniklilik yonunden degerlendirilmis ve
incelenen ozellikler ile kuraga dayanikliik olcitleri
arasindaki iliskiler Uzerinde durulmustur.

Materyal ve Metot

Erzurum Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Tarimsal Arastirma ve Yayim Merkezi'nin 4 Nolu Kuyu
deneme alaninda, 1995-96 ve 1996-97 Urln yillarinda
yurdtilen bu arastirmada kislik olarak yetistirilen 26
bugday genotipi kullanilmistir (Tablo 1).

Arastirma, Bolinmus Parseller deneme planina goére
dort tekrarlamall olarak uygulanmigtir. Yetisme kogsullari
(sulu ve kuru) ana parsellere, genotipler ise alt parsellere
sansa bagdli olarak dagitilmistir. Sulanacak ana parsellerde,
ana sapta 1. bogumun gorildigi donemden fizyolgjik
olgunluda kadar birer haftalik araliklarla topragin 60 cm
derinligindeki nem icerigi gravimetrik yontemle
saptanmig, bu parseller topraktaki kullanilabilir suyun
yaklasik % 401 tiketildiginde ylzey sulama yontemi ile
sulanmigtir (11). Kuru kosullardaki genotipler ise
sulanmaksizin dogal kosullarda yetistirilmistir. Ana
parseller dekara 6 kg N ve 5 kg P,Os olacak sekilde
gubrelenmistir. Fosforun timu ve azotun yarisi ekimden
once ana parsele tekdize bir dagitimla serpilip tirmikla
topraga karistiriimistir. Azotun 6teki yarisi ise, ana sapta
1. bogumun gorildigi dénemde uygulanmistir.

Ekim islemi; 20 Eylil 1995 ve 24 Eylul 1996
tarihlerinde, elle ve 3'er sira olarak yapilmistir. Tarla
ekime hazir hale getirildikten sonra 1.5 m boyunda, 4-6

] Tablo 1. Arastirmada Kullanilan Bugday
No. Genotipler Biyume Kilgiklilk Basak Tane Alindigt Genotipleri ve Bazi Ozellikleri
Formu Rengi Rengi Yer
1. Akkirmizi bag Alternatif Kisa kilgikli Sari-Kahve Beyaz Ispir-Degirmenli
2. Aksaribag Alternatif Kisa kilgikli Sari-Kahve Beyaz Ispir-Ortakoy
3. Beyaz Kirik Alternatif Kisa kilgikli Sari-Kahve Beyaz Askale-Ortabahge
4. Beyaz Topbas Alternatif Kisa kilgikli Sari-Kahve Beyaz Oltu-Basakli
5. Conkesme Alternatif Kisa kilgikli Sari-Kahve Beyaz Gimughane
6. Kirik Alternatif Kisa kilgikli Sari-Kahve Beyaz Erzurum-Merkez
7. Kirmizi Kilgik Alternatif Kisa kilgikli Sari-Kahve Beyaz Cat-Sarikaya
8. Kirmizi Kirik Alternatif Kisa kilgikli Sari-Kahve Beyaz Pasinler-Saksi
9. Kizilca Kiglik Kilgikli Kahverengi Kirmizi Karayazi-Bezirhane
10. Saribursa Alternetif Kisa kilgikli Sari-Kahve Beyaz Narman-Asagiyayla
11. Tir Bugday Kiglik Kilgikli Siyah-Beyaz ~ Beyaz Van
12. Dogu-88 Kiglik Kilgikli Beyaz Kirmizi Erzurum
13. Palandéken-97 Kiglik Kilgikli Beyaz Beyaz Erzurum
14. Yayla-305 Kiglik Kilgikli Kahverengi Beyaz Erzurum
15. Dagdas-94 Kiglik Kilgikli Beyaz Beyaz Konya
16. Gerek-79 Kiglik Kilgikli Kahverengi Beyaz Erzurum
17. Hawk Kiglik Kilgikli Beyaz Kirmizi Erzurum
18. Haymana-79 Kiglik Kilgikli Beyaz Kirmizi Erzurum
19. Kirgiz-95 Kiglik Kilgikli Kahverengi Beyaz Eskisehir
20. Kutluk-94 Kiglik Kilgikli Beyaz Beyaz Eskisehir
21. Lancer Kiglik Kilgikli Beyaz Kirmizi Erzurum
22. Sertak-52 Kiglik Kilgikli Kahverengi Beyaz Eskisehir
23. SXL/VVEE'S” Kiglik Kilgikli Beyaz Kirmizi CIMMYT
24. Turkey-13 Kiglik Kilgikli Beyaz Kirmizi CIMMYT
25. Bezastaja-1 Kiglik Kilgiksiz Beyaz Kirmizi Erzurum
26. Karasu-90 Kiglik Kilgiksiz Beyaz Kirmizi Erzurum
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cm derinliginde ve 25 cm aralikla agilan markdr siralarina,
10 cm aralikla 2'ser tohum ekilmigtir. Ertesi yilin
ilkbaharinda kar ¢rtusu kalktiktan hemen sonra her bitki
sirasinda 10 ¢cm aralikla 15 bitki kalacak sekilde seyreltme
yapimistir (4). Ana parseller, tava haline getirildikten
sonra sulanmistir. Yabanci otlar Kkimyasal yontemle
kontrol edilmistir. iki tirtin yilinda da sulanan kosullardaki
bazi uzun boylu genotiplerde kismi yatma gordlmustur.
Olum déneminde, her genotipin orta sirasinin ortasinda
yer alan 8 bitki toprak diizeyinden orakla bicilerek tarlada
3 gln sureyle kurutulmus ve daha sonra basak harman
makinesinden gecirilerek harman edilmistir.

Oteki arastiricilarin (4, 6, 7, 12) uyguladiklari
yontemler temel alinarak, hasat alanina giren 8 bitki
Uzerinde asagida siralanan gozlem ve dlctimler yapilmistir.

1. Vejeatif dénem (gun) : % 50 ¢iceklenmeye kadar
gecen gun sayisidir (1 Haziran = 1).

2. Tane dolum suresi (gin) : % 50 ciceklenmeden %
50 fizyolojik olgunluga kadar gegen gun sayisidir.

3. Bitki basina kardes sayisi: Ana sapta, fide
tabaninda 1. bogumun goéruldigi dénemde, en az 1
yesil yapraga sahip butin kardesler sayilmistir.

4. Bitki basina basak sayisi : Olum déneminde, hasat
alanindaki her bitkinin fertil basaklari sayilmis ve bu
degerlerin ortalamasi alinmistir.

5. Bitki boyu (cm) : Olum déneminde, rastgele 10
basakli sapin, toprak seviyesinden en st basakgik
ucuna kadar olan kismi ¢lctlmustar.

6. Basaktaki kil¢ik uzunlugu (cm) : Olum déneminde,
sansa bagll 10 basaktaki bltin i¢ kavuz kilgiklari
Olcilmus ve toplam degerin ortalamasi alinmigtir.

7. Bagaktaki tane sayisi : Sansa bagli 10 basaktaki
taneler sayilarak ortalamasi alinmigtir.

8. Bin tane agirhigi (g) : Her genotip urlninden
4x100 tane sayilarak tartilmig ve ortalamasi 10 ile
carpilmistir.

9. Tane verimi (g/bitki) : Bitkiler basak harman
makinesinden gecirildikten sonra elde edilen tane
Qrdnu tartimistir.

10. Hasat indeksi (%) : Hasat edilen bitkiler tarlada 3
gun kurutulup tartilarak toplam verim bulunmus ve
tane verimi toplam verime bolinmustar.

11. Yaprak nispi su icerigi (%) Ciceklenme
baslanicinda, hasat alani icerisinde kalan her bitkinin
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rastgele 1'er kardesinin bayrak yaprak ayasi kini ile
birlestigi yerden kesilerek naylon posete konmus ve
buz Kutusu igerisine yerlestirilmistir. Tim genotipler
sabahlart  8.30 - 9.30 saatleri arasinda
orneklenmistir. Hemen laboratuara tasinan érnekler
0.001 g duyarl terazide tartilarak yas agirliklari
bulunmustur. Ornekler daha sonra yaklasik 20°C’lik
oda sicaklijinda ve kavanozlardaki saf su icerisinde
16-18 saat sireyle bekletilmistir. Su icerisinden
cikarilan oOrnekler hemen kurutma Kkagidi ile
kurulanarak tartiimis ve turgor agirligi saptanmustir.
Daha sonra 6rnekler 70°C'ye ayarl firinda 72 saat
bekletilerek tekrar tartimis ve kuru agirliklari
bulunmustur. Elde edilen dederler ve asagidaki
forml ardimiyla yaprak nispi su icerigi (YNSI)
hesaplanmistir.

Yas agirlik - Kuru agirlik

YNSI (%) =
(%) Turgor agirhgt - Kuru agirlik

12. Yaprak nispi su kaybr (g/g/s) : Basaklanma
déneminde, hasat alani icerisinde kalan her bitki,
yaprak nispi su iceriginin belirlenmesinde oldugu gibi
orneklenmistir. Laboratuara taginan ¢rnekler 0.001
g duyarh terazide tartilarak yas agirliklari
bulunmustur. Ornekler 30°C’ye ayarli firinda 2 saat
bekletildikten sonra tekrar tartiimis ve solgun agirlik
saptanmigtir. Daha sonra ornekler 80°C'ye ayarli
firinda 24 saat bekletilerek tekrar tartiimis ve kuru
agirliklart bulunmustur. Elde edilen degerler ve
asagidaki formile gore; 2 saate 1 g yaprak kuru
agirligi  basina kaybolan su miktari (YNSK)
hesaplanmigtir.

Yas agirlik - Solgun agirlik

YNSK (g/g/s) = Kuru agiriik

13. Kuraga duyarhlik indeksi: Kuraga duyarlilik
indeksi (KDI) degeri, her genotip icin asagidaki
formul yardimiyla hesaplanmistir.

Kuru kosullardaki verim

" Sulu Kosullardaki verim
Butln genotiplerin kuru kosullardaki verim ortalamasi
" Butin genotiplerin sulu kosullardaki verim ortalamasi

KDI =
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Deneme Yerinin iklim ve Toprak Ozellikleri

Uriin yillarina iliskin bazi iklim degerleri Tablo 2'de
verilmistir. 1995-96 ve 1996-97 rin yillarindaki toplam
yagis miktarlari sirasiyla 278.9 ve 385.1 mm olmustur.
Ozellikle birinci trdn yili olmak Gzere, iki rin yili da uzun
yillar ortalamasina gére daha az yagis almistir. ikinci trin
yilinin Eyldl, EKim, Mayis ve Haziran aylarindaki yeterli
yagislar ¢imlenme, kardeslenme ve tane dolum suresini
olumlu yénde etkilenmistir. Birinci Grdn yilinin Temmuz
ayindaki yuksek sicakliklar olumu hizlandirarak tane
dolum stresini kisaltmistir.

Koy Hizmetleri Erzurum Arastirma Enstitisd
MUdurligd laboratuarlarinda yapilan analiz sonuglarina
goére; deneme yeri topraklari Killi-tinli olup, organik
madde igeridi % 1.7, elverisli P,O5 miktari 3.8 kg/da,
elverisli K,O miktar 58.7 kg/da, pH'si ise 7.7'dir. Nem
iceriginin tarla kapasitesinde % 22.0, surekli solma
naktasinda ise % 11.6 oldugu saptanmistir. Topragin 60
cm derinligindeki minimum nem icerigi Urin yillarina gére
sirasiyla sulu kosullarda % 16.9 ve 17.1, kuru kosullarda
ise % 13.4 ve 14.5 olmustur.

Bulgular ve Tartisma

Vejetatif Donem, Tane Dolum Suresi, Bitki Boyu ve
Basaktaki Kil¢ik Uzunlugu

Denemeye alinan 26 budday genotipinin vejetatif
dénem, tane dolum stresi, bitki boyu ve kilcik uzunluklari
ile bu karakterlere iliskin varyans analizi sonuglari Tablo
3'de gosterilmistir. Genotiplerin ortalamasi olarak,

sulanan kosullardaki bitkilerin ¢iceklenmesi kuru kosullara
goére 1.9 gin gecikmigtir (13). Hem sulu, hem de kuru
kosullarda en erken Dogu-88 ve Yayla-305 cesitleri
ciceklenmistir. En gec ciceklenen genotiplerin ise sulu
kosullarda Kizilca ve Karasu-90, kuru kosullarda ise
Karasu-90 ve Haymana-79 oldugu saptanmistir. Sulu
Kosullara gore, kuru kosullardaki ciceklenme suresi en az
Yayla-305 (0.5 gtn), en ¢ok ise Bezostaja-1 (3.9 gln)
cesidinde kisalmistir. Tane dolum slresi genotiplere ve
uygulamalara gére énemli derecede farkli olmustur. Kuru
kosullardaki genotiplerin tane dolum suresi, ylksek
sicakliklar ve bu dénemdeki toprak nemi yetersizligine
bagli olarak sulu kKosullara gére 2.4 gun kisalmigstir (13).
Genotiplerin tane dolum sureleri sulu kosullarda 32.5
(Kizilca) - 35.8 (Tir Bugdayi) gin, kuru kosullarda ise
30.0 (Akkirmizibag) - 31.9 (Dogu-88, Gerek-79, Hawk,
Kirgiz-95, Turkey-13) gin arasinda degisim gostermistir.
Tane dolum suresi, sulu kosullar ile Kkarsilastirildiginda
kuru kosullarda en az Gerek-79 (1.5), en ¢ok ise Tir
Bugdayi (4.5 gln) genotipinde kisalmistir.

Denemeye alinan bugday genotiplerinin bitki boylari
sulu kosullarda 69.0 - 93.9, kuru kosullarda ise 61.9 -
77.3 cm arasinda de@ismistir. En kisa bitki boyu Hawk
cesidinde Olctlmus ve yerel cesitler uzun boylari ile dikkat
cekmistir. Yeterli sulama, genotiplerin ortalamasi olarak
bitki boyunu kuru Kkosullara gére 13.6 c¢cm artirmistir.
Basaktaki toplam kilgik uzunlugu genotiplere goére 5.1
(Bezostaja-1) ile 258.8 (SXL/VEE"S”) cm arasinda
degismistir. Sulanan kosullardaki kilgik uzunlugu, artan
basak¢ik ve dolayisiyla kilgik sayisina bagli olarak kuru
kosullara gére daha fazla olmustur.

Tablo 2. Erzurum llinin, 1995-96 ve 1996-97 Urtn Yillari ile Uzun Yillar Ortalamasi Toplam Yadis ve Ortalama Sicakliklari
A Y L AR
Agustos Eylil  Ekim Kasim Aralik Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz
YILLAR Toplam
Toplam Yagts (mm)
1995-96 15.0 170 36.0 441 5.7 16.9 13.9 18.5 30.6 39.7 17.2 243 278.9
1996-97 16.7 325 778 52.8 2.6 3.5 31.3 254 40.7 66.1 32.0 3.7 385.1
1929-94 18.7 242 433 36.1 23.4 25.0 29.2 36.3 53.9 73.1 52.8 28.9 4449
Ortalama Sicaklik (°C) Ortalama
1995-96 18.8 13.6 5.7 -1.4 -11.5 -7.7 -9.1 -0.8 3.8 11.6 13.8 20.1 4.7
1996-97 19.3 12.3 6.3 1.8 -0.5 -5.3 -9.6 -10.2 3.1 11.7 14.7 18.3 5.2
1929-94 19.5 14.9 8.4 1.5 -5.1 -8.3 -7.0 -2.6 5.3 10.8 15.4 19.2 6.0
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Tablo 3. Sulu ve Kuru Kosullarda Yetistirilen

Yetetatif dAt')nem Tane doIEJm suresi Bitki boyu Bagaktaki t?plam Bugday Genotiplerinin, 1995-96 ve
(gun, 1 Haziran=1) (gtin) (cm) kilgik uzunlugu (cm) 1006.07 Villan Ortalamasi Olarak
Genotipler Sulu Kuru Sulu Kuru Sulu Kuru Sulu Kuru Vg’etqtif .DQnem, Tane Dolum
Suresi, Bitki Boyu ve Basaktaki
Akkirmizibas 244 223 326 300 885 709 168  16.1 Toplam Kilgik Uzunluklan
Aksaribas 24.5 22.5 333 306 919 720 15.8 15.0
Beyaz Kirik 23.8 22.5 33.0 305 90.6 746 13.4 14.4
Beyaz Topbas 25.3 23.4 33.1 30.9 90.5 76.3 16.5 15.4
Conkesme 24.1 22.3 33.0 31.0 939 753 14.8 13.0
Kirik 23.8 22.1 33.0 308 912 738 19.0 18.3
Kirmizi Kilgik 24.4 22.6 329 310 92.1 75.4 14.3 13.4
Kirmizi Kirik 24.8 22.6 329 308 886 729 14.6 12.5
Kizilca 26.0 23.1 325 305 829 744 214.0 206.8
Saribursa 23.8 22.0 33.0 309 90.2 734 15.1 13.1
Tir Bugdayi 25.3 22.6 358 313 925 773 71.0 61.0
Dogu-88 19.8 18.3 345 319 740 65.2 220.6 209.4
Palandoken 24.3 22.5 336 315 817 66.6 163.3 152.8
Yayla-305 19.4 18.9 329 310 89.1 71.4 1714 160.3
Dagdas-94 23.4 21.8 344 318 815 69.5 173.0 1434
Gerek-79 22.8 21.0 334 319 815 675 176.4 159.4
Hawk 20.9 19.3 336 319 69.0 619 1894 1773
Haymana-79 25.0 23.5 333 314 819 682 175.8 165.1
Kirgiz-95 22.1 20.3 335 319 814 66.9 2429 222.0
Kutluk-94 23.6 21.4 334 310 79.8 694 1839 167.1
Lancer 23.8 22.0 334 314 862 71.7 2124 195.8
Sertak-52 22.0 20.4 33.6 306 834  69.0 161.0 1499
SXWVEE"S” 20.6 18.9 33.1 30.6 716 674 258.8 2074
Turkey-13 23.9 22.0 349 319 783 678 165.3 1489
Bezostaja-1 25.0 21.1 338 313 755 658 5.9 5.1
Karasu-90 25.6 23.5 339 309 79.6  70.0 6.6 6.0
Ortalama 23.5 21.6 335 311 84.1 70.5 112.8 102.6
E.Q.F. (Genotip) 0.448 0.428 2.975 7.811
D.K. (%) 2.16 1.45 4.20 7.91
il (Y) P<0.001 P<0.001 P<0.001 P<0.001
Uygulama (U) P<0.001 P<0.001 P<0.001 P<0.001
Genotip (G) P<0.001 P<0.001 P<0.001 P<0.001
YxU Onemsiz Onemsiz P<0.001 P<0.001
YxG P<0.001 P<0.001 P<0.001 P<0.001
UxG P<0.001 P<0.001 P<0.001 P<0.001
YxUXG P<0.001 P<0.001 P<0.001 P<0.01

Bitkideki Kardes ve Basak Sayisi ile Basaktaki Tane
Sayisi ve Bin Tane Agirhigi

Denemeye alinan bugday genotiplerinin bitki basina
kardes ve basak sayilari ile basaktaki tane sayisi ve bin
tane agirlakilart Tablo 4'de verilmistir. Kardeglenme
donemindeki toprak neminin bugdayin blyime ve
gelismesi icin yeterli olusu ylzinden, genotiplerin

ortalamasi olarak bitki basina kardes sayisi uygulamalara
gore farksiz bulunmustur. Kardes sayisi yoninden
genotipler arasindaki farklar ise énemli olmustur. Bitki
basina en ¢ok kardes Aksaribas (7.6), en kardes ise
Turkey-13 (6.1) genotipinde sayilimistir. Bitki basina
basak sayisi Uzerine, uygulamalarin etkisi 6nemli
olmustur. Genotiplerin ortalamasi olarak, sulu ve kuru
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Bitki bagina Bitki bagina Basaktaki Bin tane Tablo 4. Suluu ve Kuru .KO§L.11I‘arda Yetistirilen
kardes sayist basak sayisi tane sayis agirhgr (g) Bugday Genotiplerinin, 1995-96 ve
1996-97 VYillart Ortalamasi Olarak
Genotipler Sulu Kuru Sulu Kuru Sulu Kuru Sulu Kuru Bitki Ba§|na‘ Kardes ve Ba§ak Say'si
ile Basaktaki Tane Sayisi ve Bin Tane

Akkirmizibag 6.9 6.9 55 49 178 158 396 355 Agirliklari

Aksaribag 7.6 75 5.7 5.0 17.7 17.2 39.3 35.5

Beyaz Kirik 6.8 6.7 5.4 4.8 16.9 16.3 38.9 35.8

Beyaz Topbasg 6.7 6.7 5.1 4.7 18.5 16.4 39.2 35.5

Conkesme 6.9 6.8 5.0 4.9 19.1 16.3 40.1 35.8

Kirik 7.2 7.2 55 5.0 17.2 15.8 39.7 35.5

Kirmizi Kilgik 6.7 6.6 5.1 4.7 18.1 16.3 39.0 35.0

Kirmizi Kirik 7.3 71 5.4 5.0 17.1 16.0 38.9 35.4

Kizilca 7.5 75 5.1 4.8 23.5 20.0 31.3 28.4

Saribursa 6.8 6.9 53 4.9 18.7 17.3 39.2 35.6

Tir Bugday! 6.1 6.3 4.6 4.4 33.3 26.9 40.0 35.0

Dogu-88 7.3 7.4 6.0 5.6 26.8 25.5 38.0 35.1

Palanddken 6.5 6.4 53 4.9 28.2 26.5 36.3 33.1

Yayla-305 7.0 7.0 5.6 5.0 20.5 19.6 37.7 34.4

Dagdas-94 6.5 6.4 53 53 25.8 24.7 39.2 35.3

Gerek-79 71 7.0 5.7 5.0 25.8 23.3 37.2 32.7

Hawk 6.4 6.4 5.4 4.9 24.5 22.9 38.3 32.9

Haymana-79 71 71 5.4 4.8 25.3 23.4 35.2 33.0

Kirgiz-95 6.9 6.6 53 4.9 26.3 23.6 38.2 34.3

Kutluk-94 7.2 7.0 5.2 4.8 29.0 26.6 37.7 36.2

Lancer 7.2 7.2 5.6 5.1 28.6 23.0 36.3 32.5

Sertak-52 7.6 7.8 5.8 5.0 25.1 21.8 36.6 34.3

SXL/VEE"S” 7.4 7.3 5.6 5.0 33.3 28.0 33.7 30.7

Turkey-13 6.1 6.0 53 4.5 32.0 27.1 38.4 33.9

Bezostaja-1 6.5 6.5 5.4 4.5 31.3 26.3 37.7 34.1

Karasu-90 71 6.8 53 4.5 31.6 27.8 37.0 31.3

Ortalama 6.9 6.9 5.4 4.9 243 217 37.8  34.1

E.O.F. (Genotip) 0.320 0.256 0.730 0.598

D.K. (%) 5.06 5.45 3.46 1.81

Yil (Y) P<0.001 P<0.001 P<0.001 P<0.001

Uygulama (U) Onemsiz P<0.001 P<0.001 P<0.001

Genotip (G) P<0.001 P<0.001 P<0.001 P<0.001

YxU P<0.05 P<0.05 Onemsiz P<0.001

YxG P<0.001 Onemsiz P<0.001 P<0.001

UxG Onemsiz P<0.001 P<0.001 P<0.001

YxUxG Onemsiz P<0.005 P<0.001 P<0.001

Kosullardaki bitki basina bagak sayisinin sirasiyla 5.4 ve
4.9 oldugu ve fertil kardes sayisinin kuru kosullarda
o6nemli oranda azaldigi saptanmistir (1, 14). Ankara
Kosullarinda yurutilen bir ekim sikligi ¢alismasinda da,
arastirmamizdaki siklikta (10 x 25 cm) ekilen
genotiplerde, bitki basina ortalama basak sayisinin 6.0
oldugu bildirilmistir (15). Dogu-88 cesidi sulu ve kuru
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Kosullarda en fazla basaga (sirasiyla 6.0 ve 5.6) sahip
olmasyla dikkat ¢ekmistir. Buna karsilik Tir Bugdayi, her
iki uygulamada da bitki basina en az basada sahip
olmustur (Tablo 4). Dagdas-94 cesidi sulu ve kuru
Kosullarda ayni sayida basak olusturmugsken, Bezostaja-
1 cesidinin kuru kosullardaki basak sayisi 0.9 adet
azalmistir.



Genotiplerin ortalamasi olarak sulu ve Kuru
kosullardaki basaktaki tane sayisi sirasiyla 24.3 ve 21.7
adet olmustur. Yeterli toprak neminin basaktaki basakgcik
(sulu ve Kkuru Kkosullarda ortalama basakgcik sayilari
sirasiyla 13.3 ve 12.0 adet) ve basakgiktaki tane baglayan
cicek sayisi Uzerindeki olumlu etkisi basaktaki tane
sayisini artirmistir (2, 16). Basaktake tane sayisi sulu
kosullarda 16.9-33.3, kuru kosullarda ise 15.8-28.0
adet arasinda degisim gostermistir. Sulu kosullarda en
yuksek tane sayisi Tir Bugday! ve SXL/VEE"S”, en disik
tane sayisi ise Beyaz Kirik genotipinden elde edilmistir.
Kuru kosullarda da SXL/VEE"S” hatti basakta en fazla
tane sayisina sahip olurken, basakta en az taneyi Kirik
cesidi saglamistir. Sulu kosullar ile Karsilastirildiginda,
basaktaki tane sayisi kuru kosullarda en az Aksaribas (0.5
adet), en cok ise Tir Bugdayr (6.4 adet) genotipinde
azalmistir. Bin tane agirligi uygulamalara ve genotiplere
goére dnemli derecede farkli olmustur. Ciceklenme sonrasi
kurakhdin tane dolum siresini sinirlamasi kuru
kosullardaki 1000 tane agirliint sulu kosullara gore 3.7
g azaltmigtir. En yiksek tane agirhigi sulu ve kuru
kosullarda sirasiyla Conkesme (40.1 g) ve Kutluk-94
(36.2 g), en dusuk tane agirigi ise iki kosulda da Kizilca
(31.3 ve 28.4 g) genotipinde saptanmistir. Kuru
kosullarda, sulu kosullara goére en az Kutluk-94 (1.5 g),
en ¢ok ise Karasu-90 (5.7 g) ¢esidinin 1000 tane agirhgi
azalmigtir.

Tane Verimi ve Kuraga Dayaniklilik Olgiitleri

Genotiplere ait tane verimi, hasat indeksi, yaprak nispi
Su icerigi, yaprak nispi su kaybi ve kurada duyarlilik
indeksi degerleri Tablo 5'de gosterilmistir. Bitki basina
tane verimi uygulamalara ve genotiplere gore onemli
derecede farkli olmustur. Genotiplerin ortalamasi olarak,
kuru kosullardaki tane verimi sulu kosullara gére % 23
oraninda azalmistir. Bitki basina tane verimi sulu
kosullarda 3.38 (Kirmizi Kirik) - 6.23 g (Bezostaja-1),
kuru kosullarda ise 2.83 (Kizilca)-4.65 g (Dogu-88)
arasinda degismistir. Sulu kosullara gore, kuru kosullarda
meydana gelen tane verimindeki azalma oraninin, en
distk Dagdas-94 (% 14.1), Yayla-305 (% 14.3) ve
Beyaz Kirik (% 15.4); en yuksek ise Bezostaja-1 (%
37.1), Karasu-90 (% 35.3) ve Turkey-13 (% 34.8)
genotiplerinde oldugu belirlenmistir. Tane veriminin; iki
yetisme kosulunda da tane dolum suresi, basaktaki tane
saylisi ve hasat indeksi ile olumlu ve 6énemli, bitki boyu ile
ise olumsuz ve 6nemli iligkili oldugu saptanmigtir. Ayrica
kuru kosullardake tane verimi; kilgik uzunlugu ile olumlu

A. OZTURK

ve Onemli, vejetatif donem ile ise olumsuz ve 6nemli iligkili
bulunmustur (Tablo 6). Kilgik uzunlugunun tane verimi ile
sulu kosullarda 6nemsiz, kuru kosullarda ise ¢ok ¢nemli
iliskili olmasi ilginctir. Bu sonug, kil¢iklarin fotosentez
yeteneginin kurakliktan yapraklara goére daha az
etkilendigi ve kurak kosullarda daha yogun KilgiKli
genotiplerin tane dolum suresince daha fazla asimilant
Uretim glctne sahip olduklari yonundeki 6teki arastirma
bulgularini desteklemektedir (1, 17, 18).

Uygulamalarin hasat indeksi tUzerindeki etkisi 6Gnemsiz
olmustur. Sulu kosullarda uzun boylu genotiplerin
yatmasl ve sulu kosullara gére kuru kosullarda sap ve
tane verimlerinin ayni oranlarda azalmasi bu sonucun
nedenleri olabilir. Genotipler hasat indeksi yoninden
farkll bulunmus ve sulu kosullarda Turkey-13, Bezostaja-
1, Karasu-90 ve SXW/VEE"S” genotipleri ilk siralarda (%
40.4-41.3) yer almistir. En dusik hasat indeksi Saribursa
(% 30.0) yerel cesidinde saptanmistir. Kuru kosullarda
ise genotiplerin hasat indeksleri % 30.4 (Saribursa)-38.5
(Dogu-88) arasinda degismistir. Sulu kosullarda en
yuksek hasat indeksli genotipler, kuru kosullarda hasat
indeksleri en belirgin disus gosteren genotipler olmalari
ile dikkat cekmislerdir. Sulu kogullardaki uzun boylu
genotiplerin hasat indeksleri yatmadan dolay1 kuru
kosullara gore belirgin sekilde azalmistir.

Yaprak Nispi Su icerigi

Yiiksek yaprak nispi su icerigi (YNSI); hiicre hacmi,
hiicre duvarlarinin elastikiyeti, stres sartlarinda daha
yiksek stomal iletkenlik, Kklorofilin tutulmasina bagli
olarak dokulart daha uzun sure yesil kalmasi ve
fotosentez ile ilgisinden dolay! kuraga dayanikhiligin bir
gostergesi olarak kabul edilmektedir (4, 19). Denemeye
alinan bugday genotiplerinin ortalamasi olarak sulu ve
kuru kosullardaki YNSi'nin sirasiyla % 85.4 ve 77.8
oldugu saptanmistir. YNSI kuru kosullarda sulu kosullara
goére dnemli dlgiide azalmistir (4). Genotiplerin YNSI sulu
kosullarda % 79.9-90.4, kuru kosullarda ise % 74.0-
81.6 arasinda degismistir. Kuru Kosullarda YNSI
yoninden genotipler arasindaki farklar da azalmistir. Elde
edilen sonuglar, baska bir arastirmadan elde edilen YNSI
degreler ile (suluda ve dislik nem kosullarinda sirasiyla %
83-90 ve 70-86) yakinlik gostermigtir (4). Dagdas-94
cesidi sulu ve kuru kosullarda en yiksek YNSi'ne sahip
olmasi ile dikkat ¢ekmistir. Ayrica; Dogu-88, Yayla-305,
Haymana-79 ve Gerek-79 cesitleri de YNSI yéniinden her
iki yetisme Kkosulunda ilk siralarda yer almislardir. Buna
karsillk  SXL/VEE"S”, Bezostaja-1 ve Karasu-90
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Tane verimi  Hasat indeksi YNSI YNSK KDI* Tablo 5. Suluu ve Kuru .KO§L.11I‘arda Yetistirilen
(g / bitki) (%) (%) ) Bugday Genotiplerinin, 1995-96 ve
1996-97 Yillart Ortalamas! Olarak
Genotipler Sulu  Kuru Sulu  Kuru Sulu Kuru Sulu Kuru Tgng Ver_lmi,wk‘lasat I_ndeksi, Yaprak
Nispi Su Icerigi (YNSI), Yaprak Nispi
Akkrmizibas ~ 3.61 289 313 310 89 776 0522 0488 084 cd Su  Kaybr (YNSK) ve Kuraga
Duyarlilik Indeksi (KDi) Degerleri.
Aksaribas 3.80 2.99 31.8 31.2 838 77.0 0.544 0.510 0.89 cd
Beyaz Kirik 3.44 2.91 309 33.0 85.0 76.8 0.509 0.481 0.68d
Beyaz Topbag 3.54 2.95 31.0 31.1 852 778 0.521 0472 0.73d
Conkesme 3.57 2.99 31.0 337 869 774 0.526  0.491 0.72d
Kirik 3.60 2.93 299 318 85.0 774 0.526  0.481 0.81 cd
Kirmizi Kilgik 3.50 2.84 30.6 325 85.3 76.9 0.496 0.458 0.81 cd
Kirmizi Kirik 3.38 2.80 30.7 309 86.1 77.1 0.462 0.435 0.74 cd
Kizilca 3.67 2.83 30.2 30.7 878 773 0.513 0470 1.00 bed
Saribursa 3.58 2.94 30.0 304 869 776 0.530 0.491 0.72 ¢
Tir Bugday! 490 2.46 329 33.1 82.6 78.1 0.688 0.580 1.27 abc
Dogu-88 559 4.65 36.3 385 89.9 80.6 0.430 0.412 0.70d
Palanddken 4883 3.89 349 359 845 788 0.511 0475 0.83 cd
Yayla-305 413 3.54 334 376 88.9 80.6 0.488 0.424 0.59d
Dagdas-94 4.68 4.02 36.4 375 90.4 81.6 0.419 0.393 0.62d
Gerek-79 5.03 3.82 355 37.2 88.0 80.1 0.460 0.428 1.01 bed
Hawk 505 3.78 375 38.1 84.1 78.7 0.457 0.391 1.03 bed
Haymana-79 4.64 3.73 353 36.3 89.4 80.7 0.438 0.402 0.84 cd
Kirgiz-95 486 3.82 359 347 86.5 779 0.576 0.521 0.91 cd
Kutluk-94 530 4.18 36.6 35.0 857 776 0.456 0.484 0.89 cd
Lancer 4.84 3.69 355 349 85.8 79.1 0.438 0.433 1.03 bed
Sertak-52 465 3.75 346 353 837 770 0.469 0.431 0.82 cd
SXL/VEE"S” 6.11 4.02 404 35.6 799 75.6 0.620 0.534 1.49 ab
Turkey-13 6.21 4.05 413 35.0 837 769 0.580 0.519 1.46 ab
Bezostaja-1 6.23 3.92 405 35.0 80.2 74.2 0.736 0.636 1.59 a
Karasu-90 581 376 405 349 812 740 0742 0620 1.50ab
Ortalama 456 3.51 344 343 854 778 0.524 0.478 0.94
E.O.F. (Genotip) 0.270 2.632 1.041 0.029 0.448
D.K. (%) 7.29 8.36 1.39 6.47 16.40
il (Y) P<0.001 Onemsiz P<0.001 P<0.001 Onemsiz
Uygulama (U) P<0.001 Onemsiz P<0.001 P<0.001 -
Genotip (G) P<0.001 P<0.001 P<0.001 P<0.001 P<0.001
YxU Onemsiz Onemsiz P<0.05 Onemsiz -
YxG Onemsiz Onemsiz P<0.05 P<0.01 Onemsiz
UxG P<0.001 P<0.001 P<0.001 P<0.001 -
YXUxG Onemsiz Onemsiz Onemsiz Onemsiz -

*Ayni harf ile isaretlenen ortalamalar birbirinden farksizdir.

genotipleri gerek sulu ve gerekse kuru Kkosullarda en
diisik YNSI gostermislerdir. YNSI dikkate alindiginda;
deneme materyalinden Dagdas-94, Dogu-88, Yayla-305,
Haymana-79 ve Gerek-79'un kuraga en dayanikli,
SXLW/VEE"S", Bezostaja-1 ve Karasu-90'in ise kurada en
duyarli genotipler olduklari sdylenebilir. Erzurum yoresi
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yerel cesitlerinde birbirine yakin YNSI degerleri saptanmis
ve bu cesitler siralamada orta siralarda yer almistir. Sulu
kosullara uyum saglamis Bezostaja-1 ve Karasu-90
cesitlerinin en diisiik YNSI g6steren genotiplerden
olmalari yaninda, en ylksek ve en disiik YNSI'ne sahip
genotiplerin bu 6zelliklerini sulu ve kuru Kkosullarda da
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Tane Verimi VNS YNSK KDI Tablo 6. Sulu ve Kuru Kosullarda Yetigtirilen

Bugday Genotiplerinde Incelenen

Karakterler Sulu Kuru Sulu Kuru Sulu Kuru Sulu Kuru Karakterlgr Il.ewTane yerimi, \/ap.rak.
Nispi Su Igerigi (YNSI), Yaprak Nispi

Vejetatif donem  -0.215  -0.569** 0239 -0221 0339 0235 0246 0.008 %ﬁyamykb'm dgk':is TP)@I)V € Aragi:jaaglj

Tane dolum stresi  0.556** 0.561** -0.168  0.394* 0.360 -0.282 0.382*  0.050 Korelasyon Katsayilari

Bitki boyu -0.805** -0.843**  0.141 -0.138 -0.043 0.130 -0.486* -0.299

Kilgik uzunlugu 0.124 0.580** 0.032 -0.021 -0.255 0.169 -0.108 0.419*

Kardes / Bitki -0.204 -0.015 0.140 0.016 -0.278 -0.265 -0.213 -0.245

Basak / Bitki 0.165 0.314 0.146  0.639** -0.381* -0.664** -0.153 -0.573**

Tane / Bagak 0.920** 0.736** -0.335 -0.001 0.431*  0.290 0.747** -0.640**

Bin tane agirhgi -0.301 -0.212 -0.003 0.141 0.024 -0.092 -0.304 -0.511*

Hasat indeksi 0.963** 0.827** -0.345 0471* 0.354 -0.304 0.714** 0.103

Tane verimi -0.346  0.229 0.389* -0.135 0.740** 0.238

YNSI -0.750** -0.795** -0.734** -0.615**

YNSK 0.766** 0.722**

* [saretli katsayilari % 5, ** isaretli katsayilar % 1 diizeyinde énemlidir.

sergilemeleri dikkat ¢ekmis ve yonteme olan guveni
artirmigtir.

Sulu kosullarda, incelenen hicbir karakter YNSI ile
onemli iliski bulunmamistir (Tablo 6). Ancak; basaktaki
tane sayisl, tane verimi ve hasat indeksi karakterleri ile
YNSI arasindaki iliskiler hayli yiiksek ve olumsuz
olmustur. Kuru Kosullarda ise, YNSI ile tane dolum siiresi,
bitki basina basak sayisi ve hasat indeksi arasindaki
iliskilerin olumlu ve o6nemli oldugu saptanmistir. Bu
sonuglar; uygun nem Kkosullarinda ylksek tane verimi,
hasat indeksi ve basakta tane sayisi gdsteren genotiplerin
kuraga daha duyarli olduklari yénindeki 6teki arastirma
bulgular1 ile uyum icindedir (10, 20). Yiksek YNSI,
dokularda korofilin daha uzun sure tutulmasina bagl
olarak daha uzun tane dolum suresi ile ilgilidir (4, 19).

Yaprak Nispi Su kaybi

Yetisme kosullarinin yaprak nispi su kaybi (YNSK)
Uzerindeki etkisi 6nemli olmus ve yaprak nispi su
iceriginin yuksek oldugu sulu kosullarda YNSK da yiksek
bulunmustur. Genotiplerin ortalamasi olarak sulu ve kuru
kosullardaki YNSK degerlerinin sirasiyla 0.524 ve 0.478
g/g/s oldugu saptanmistir (Tablo 5). YNSK y6nunden
genotipler arasindaki farklarin énemli oldugu saptanmis,
sulu ve kuru kosullardaki YNSK degerleri sirasiyla 0.419-
0.742 ve 0.391-0.636 g/g/s arasinda degisim
gostermistir. Bu degerler, 3430 makarnalik bugday

genotipi Uzerinde yirutllen bir calismadan elde edilen ve
0.53-1.61 g/g/s arasinda degisen degerlerden oldukca
dustktlir (6). Sulu kosullarda Dagdas-94, Dogdu-88,
Haymana-79 ve Lancer; kuru Kkosullarda ise Hawk,
Dagdas-94, Haymana-79 ve Dogu-88'in en disik YNSK
gosteren cesitler olduklart saptanmigtir. YNSK temel
alinarak degerlendirildiginde, bu genotiplerin kuraga daha
dayanikli olduklari séylenebilir. Karasu-90, Bezostaja-1,
Tir Bugdayr ve SXL/VEE"S" genotiplerine ait YNSK
degerleri ise iki yetisme kosulunda da en ytksek olmustur
(Tablo 5). Erzurum yoresi yerel cesitleri, birbirine yakin
degerler ile orta siralarda yer almiglar ve Kararli bir
durum sergilemiglerdir. Kuraga duyarli olduklari bilinen
Bezostaja-1 ve Karasu-90 cesitleri, YNSI yonteminde
oldugu gibi, en yiksek YNSK degerleri gostererek, kuraga
en duyarl genotipler olmalari ile dikkat ¢ekmislerdir.

Dusik YNSK kuraga dayinikhligin gtvenilir bir ayiraci
olarak 6nerilmektedir (6). Sulu kosullarda, YNSK ile tane
verimi ve basaktaki tane sayisi olumlu ve 6nemli; bitki
basina bayak sayisi ise olumsuz ve 6nemli iligkili
bulunmustur (Tablo 6). Kuru kosullarda ise YNSK ile bitki
basina basak sayisi arasindaki iliski olumsuz ve 6nemli
cikmustir. Bu sonuglardan, sulu kosullarda basaktaki tane
sayisl ve tane verimi ylksek genotiplerin yiksek YNSK
gosterdiklerinden kuraga duyarli, kuru kosullarda bitki
basina basak sayisi ylksek genotiplerin ise disik YNSK
gosterdiklerinden kuraga dayanikli olduklari
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anlasilmaktadir. Benzer nitelikteki bir arastirmada gec
ciceklenme, ge¢ olgunlasma ve uzun bitki boyunun disik
YNSK ile ilgili oldugu bildiriimesine karsilik (6), bu
calismada s6z konusu karakterlerin hi¢ biri YNSK ile ilgili
bulunmamistir.

Kuraga Duyarlilik indeksi

Kuraga duyarlilik indeksi (KDI) genotiplerin kuraga
dayaniklilik yéninden siniflandiriimasinda yaygin olarak
kullanilmaktadir (8, 21, 22). Gercek anlamda KDI, kurak
kosullardaki verim dlzeyinden ¢ok nem yonunden uygun
kosullar ile karsilastirildiginda, kuru kosullardaki verim
kaybinin en aza indirilmesi temel alinarak kuraga
dayanikliigin  Ol¢tlmesidir (7). Denemeye alinan
genotiplerin KDIi degerleri 0.59 ile 1.59 arasinda
degismistir (Tablo 5). Yayla-305 (0.59), Dagdas-94
(0.62), Beyaz Kirik (0.68), Dogu-88 (0.70), Saribursa
(0.72) ve Conkesme (0.72) genotiplerinin diisiik KDI
degerleri nedeniyle kuraga dayanikli olduklari séylenebilir.
Buna Karsilik Bezostaja-1 (1,59), Karasu-90 (1.50),
SXW/VEE"S” (1.49), Turkey-13 (1.46) ve Tir Bugdayi
(1.27) genotipleri ise yiksek KDI degerleri nedeniyle
kuraga duyarli olarak tanimlanabilir. Yerel cesitler
birbirinden  farksiz ve disiikcge KDI degerleri
gostermislerdir. Bu cesitler, YNSI ve YNSK degerleri ile
karsilastiriidiginda, KDI y®ntemine gore kuraga daha
dayanikli olduklari izlenimi vermektedir. Bu durum, yerel
cesitlerin sulama uygulamalarina tane verimi yoninden
disuk tepki gostermelerinden kaynaklanabilir. Yayla-305
cesidi, KDI temel alindiginda en dayanikli genotip olarak
bulunmustur. Sulu kosullarda bu cesidin yatmasi yetisme
kosullart arasindaki tane verimi farkinin azalmasina ve
buna bagl olarak disiik KDi degerinin elde edilmesine
neden olmus olabilir.

Sulu kosullardaki tane dolum slresi, basaktaki tane
sayisi, tane verimi ve hasat indeksi Karakterleri ile KDI
arasindaki iligkilerin olumlu ve énemli oldugu saptanmistir
(Tablo 6). Bu sonuglar, uygun nem Kosullarinda
basaktake tane sayisi, tane verimi ve hasat indeksi ylksek
olan genotiplerin kuraga duyarli olduklari yontndeki 6teki
arastirma bulgulariyla uyum goéstermektedir (10, 20).
Bitki boyu ise KDi ile olumsuz ve o6nemli iliskili
bulunmustur. Bunun gibi, kisa boylu genotiplerin kuraga
duyarli, uzun boylu ve disik verimli bugday
genotiplerinin ise kuraga daha dayanikli olduklari
bildirilmistir (6, 10, 21). KDI ile kuru kosullardaki
basaktaki tane sayisi ve Kkilgik uzunlugu olumlu iligki
gostermistir. Kilgik uzunlugunun kuru kosullarda hem
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tane verimi hem de KDI ile olumlu iliskili bulunmasi, bir
celiski olarak gorulebilir. Ancak, kilgikhlik yénunden
oldukca farkli genotiplerin bir arada degerlendirilmis
olmasi ve kisa Kkilgikll olarak tanimlanan yerel bugday
cesitlerinin diisiik KDIi degerine sahip olmalari boyle bir
sonucun ortaya cikmasina yol acmis olabilir. Diistik KDI,
kuru Kkogsullardaki yiksek basak sayisi ve 1000 tane
agirhg ile iliskili bulunmustur.

YNSI ile YNSK ve KDI arasindaki iligkiler olumsuz ve
onemli, YNSK ile KDI arasindaki iliski ise olumlu ve 6nemli
bulunmustur (Tablo 6). Bu durum; YNSI yiiksek olan
genotiplerde YNSK ve KDi'nin diisiik, YNSK yiiksek olan
genotiplerde KDI'nin de yiiksek oldugunu géstermektedir.
Kuraga dayanikliigin ayiraclari arasindaki bu uyumlu
iliski, genotiplere iliskin degerlendirmeler ile yéntemler
olan glveni artirmaktadir.

Sonug¢

Bu calismada, kiglik olarak yetistirilen 26 ekmeklik
bugday genotipi YNSi, YNSK ve KDi olcitleri temel
alinarak kuraga dayaniklilik yoninden degderlendirilmistir.

Kurak Kkosullarda yuksek verim yetenegdi, farkl
fizyolojik ve morfolojik karakterlere bagli olarak
saglanmaktadir. Erken veya ge¢ olgunlasma, yatmaya ve
hastaliklara dayaniklilik gibi verime etkili genotipik farklar
yaninda, kurakldin siddet ve zamanindaki degismeler,
genotiplerin KDI degerlerinde yillara gore o6nemli
varyasyonlara neden olmus ve KDI'nin temel alindidi
degerlendirilmeleri zorlastirmistir. Buna Kkarsilik, kuru
kosullarda yetistirilen genotipler tizerinde yapilan YNSI ve
YNSK testlerinden yillara gore daha uyumlu sonuclar elde
edilmistir ve bu y6ntemlerin daha guvenilir oldugu
sonucuna varimigtir.

YNSI 6lciitiine gore, Dagdas-94, Haymana-79, Yayla-
305 ve Dogu-88 genotiplerinin kuraga dayanikli; Karasu-
90, Bezostaja-1 ve SXL/VEE"S” genotiplerinin ise kuraga
duyarli olduklari saptanmistir. YNSK 0&lcitd temel
alindiginda, deneme materyalinden Hawk, Dagdas-94,
Haymana-79 ve Dogu-88’in kuraga en dayaniKli;
Bezostaja-1, Karasu-90, Tir Bugdayi ve SXL/VEE"S” in ise
kuraga en duyarli genotipler olduklari séylenebilir. Yayla-
305, Dagdas-94, Beyaz Kirik ve Dogu-88 genotipleri
dustk KDI degerleri nedeniyle kuraga dayanikli;
Bezostaja-1, Karasu-90, SXL/VEE"S” ve Turkey-13
genotipleri ise yilksek KDI degerleri nedeniyle kuraga
duyarli olarak tanimlanabilir.
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