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K›fl aylar› boyunca yüzey topra¤›n strüktüründe
meydana gelen de¤iflmeler erozyona uygun koflullar›n
ortaya ç›kmas›nda son derece etkili olabilir. K›flla ilgili
süreçler nedeniyle agregatlar daha zay›f ve daha küçük
strüktürel ünitelere dönüflmeye meyleder. Toprak
strüktürünün k›flla ilgili olarak zay›flamas› nedeniyle
ilkbahar aylar›nda topraklar›n afl›n›ma duyarl›l›¤› en
yüksek düzeydedir (1).

‹lkbahar ya¤›fllar›n›n erozif nitelikte olmas› bu
dönemde bitki örtüsünün erozyon oluflum sürecindeki
rolünü art›rmaktad›r. Bitki örtüsü; türü, yo¤unlu¤u,
yüksekli¤i, geçici veya sürekli oluflu ve meydana getirdi¤i
bitki art›klar›na ba¤l› olarak iklim, toprak ve topo¤rafya
faktörlerinin etkilerinin ortaya ç›kmas›nda farkl› etki
göstermektedir.

Güney Mississipi Vadi’sinin baz› bölgelerinde mer’a
arazilerinin düzeç e¤rilerine uyulmaks›z›n soya fasulyesi
yetifltiricili¤inde kullan›lmaya bafllan›lmas› sonucu ortaya
ç›kan ciddi afl›nma sorunlar› için önerilebilecek uygun
amenajman sistemlerini belirlemek amac›yla McGregor ve
ark. (2) taraf›ndan Loring ve Lexington topraklar›
üzerinde yap›lan çal›flmada, topraklar›n K faktörü
de¤erleri s›ras›yla 0.51 ve 0.45 olarak bulunmufltur.

Orta Anadolu topraklar›n›n baz› fiziksel özellikleri ile
afl›nma duyarl›l›¤› aras›ndaki iliflkileri inceleyen Akalan ve
ark.(3), üst topra¤›n K faktöründeki de¤iflmelerin % 99
olas›l›kla kum, silt, silt + çok ince kum, kil ve organik
maddenin ortak etkileriyle meydana geldi¤ini
belirlemifllerdir. Araflt›rmada elde edilen K faktörü
de¤erleri 0.10-0.31 aras›nda de¤iflmektedir.

K faktörü d›fl›nda topraklar›n erozyona duyarl›l›k
e¤ilimlerinin de¤erlendirilmesinde yayg›n olarak kullan›lan
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Özet : K›fl aylar› boyunca yüzey topra¤›n strüktüründe meydana gelen de¤iflmeler nedeniyle genellikle ilkbahar aylar›nda topraklar›n
erozyona duyarl›l›klar› en yüksek düzeydedir. Bu çal›flman›n amac› Isparta-Atabey yöresinde ilkbaharda erozif ya¤›fllar öncesinde
farkl› e¤im ve bitki örtüsü koflullar›nda topraklar›n erozyona duyarl›l›k e¤ilimlerinin belirlenmesidir. Araflt›rmada 3 farkl› e¤im grubu
(% <5, 5-10, 10-15) ve 4 farkl› bitki örtüsü (meyve bahçesi, hububat, ba¤ ve bofl) incelemeye al›nm›fl ve 24 adet yüzey (0-20 cm)
toprak örne¤i kullan›lm›flt›r. Topraklar›n erozyona duyarl›l›k e¤ilimlerinin belirlenmesinde dispersiyon oran›, erozyon oran›, agregat
stabilitesi ve K afl›n›m faktörü esas al›nm›flt›r. Araflt›rmada kullan›lan toprak örnekleri orta ve kaba tekstürlü, organik madde içerikleri
çok düflük ve çok yüksek düzeyler aras›nda de¤iflen ve alkalilik sorunu bulunmayan topraklard›r. ‹ncelenen e¤im gruplar›n›n tümünde
hububat örtüsü alt›ndaki topraklar›n erozyona duyarl›l›klar› en düflüktür. Meyve bahçesi ve ba¤ olarak kullan›lan topraklar›n erozyona
duyarl›l›klar›n› belirleyen as›l faktör bitki örtüsü türünden çok toprak yüzeyinin malçla kapl› olma durumudur.

The Effects of Different Plant Cover Conditions on Erodibility of Soil

Abstract : Because of changes in the surface soil structure during winter the highest potential soil erosion usually occurs in spring.
This investigation was undertaken in order to determine the effects  of different slope and plant cover conditions on the erodibility
of soils before the erosive precipitation of spring in the Isparta-Atabey district. In this research, 3 different slopes (% <5, 5-10, 10-
15) and 4 different plant covers (orchard, cereal, vineyard and vacant field) were investigated and 24 surface soil samples were
used. The erodibility of the soils was determined by means of their dispersion ratio, erosion ratio, aggregate stability and soil
erodibility factor. Some properties of the soils studied can be summarised as follows: medium to coarse in texture, very low to very
high in organic matter content and free of alkalinity. The erodibility of soils  covered by cereals was lowest in all of the slope groups.
The basic factor determining the erodibility of soils in orchards and vineyards was the mulch cover on the soil  surface rather than
the plant  species.



di¤er ölçütler aras›nda agregat stabilitesi, dispersiyon
oran› ve erozyon oran› say›labilir.

Taysun (4) taraf›ndan Gediz havzas›nda tar›m yap›lan
topraklarda oluk afl›n›m›n›n etkilerinin incelendi¤i
çal›flmada; topraklar›n süspansiyon oran›, dispersiyon
oran›, agregat stabilitesi ve erozyon oran› ölçütleri
de¤erlendirilmifl ve oluklar›n oluflumuna ve flekline toprak
özellikleri, profil yap›s› ve arazinin topo¤rafik durumu ile
ya¤›fllar›n miktar ve yo¤unlu¤unun önemli etki yapt›¤›
belirlenmifltir.

Perfect ve ark. (5) siltli t›n tekstürdeki bir toprakta
farkl› ürün uygulamalar› için geliflme sezonu boyunca
topra¤›n strüktürel stabilitesindeki zamana ba¤l›
de¤iflimleri incelemifllerdir.  Araflt›r›c›lar çok y›ll›k yem
bitkilerinin yer ald›¤› uygulamalarda, m›s›r›n yerald›¤›
uygulamalara göre daha az dispers olabilir kil ve daha
büyük  agregat stabilitesi de¤erleri belirlemifllerdir. 

K›flla ilgili olarak kuru toprak agregatlar›nda meydana
gelen de¤iflmeler üzerine toprak iflleme sistemi, art›k ve
bitki örtüsünün etkisini inceleyen Layton ve ark. (6),
Harney siltli t›n topra¤›n›n agregat stabilitesinin düflük
art›k örtüsü alt›ndaki uygulamalarda, yüksek art›k örtüsü
alt›ndaki uygulamalara göre daha çok azalma gösterdi¤ini
belirtmifllerdir.

Özdemir (7), bitki münavebesinin topra¤›n strüktürel
dayan›kl›l›¤› ve erozyona duyarl›l›¤› üzerine etkilerini
belirlemek amac›yla yapt›¤› çal›flmada, sürekli do¤al örtü
alt›nda ve çok y›ll›k yem bitkilerinin yer ald›¤› münavebe
sistemlerinde topraklar›n erozyona daha dayan›kl›
olduklar›n› belirlemifltir.

‹lkbahar aylar›nda arazilerin genellikle ç›plak ya da
zay›f bir bitki örtüsü ile kapl› bulundu¤u Isparta yöresinde
May›s ve Haziran aylar› en fazla erozif güce sahip
ya¤›fllar›n olufltu¤u aylard›r (8). Bu çal›flman›n amac›
Isparta- Atabey yöresinde ‹lkbaharda erozif ya¤›fllar
öncesinde farkl› e¤im ve bitki örtüsü koflulllar›nda
topra¤›n erozyona karfl› duyarl›l›k e¤iliminin
belirlenmesidir.

Materyal ve Metot

Araflt›rma Alan›n›n Baz› ‹klimsel Özellikleri

Araflt›rma alan› için belirlenen 17 y›ll›k meteorolojik
verilere göre y›ll›k ortalama ya¤›fl miktar› 524.4 mm’dir.
Y›ll›k ya¤›fl›n % 31.6’s› (=166 mm) ilkbahar mevsiminde
düflmektedir. ‹lkbaharda günlük en çok ya¤›fl miktar›

bak›m›ndan May›s ay› en yüksek (60.2 mm) de¤eri
göstermektedir (9).

Materyal

Araflt›rmada Isparta-Atabey yöresinde 3 farkl› e¤im
grubu (% 0-5, 5-10, 10-15) ve 4 farkl› bitki örtüsü
(Meyve bahçesi, ba¤, hububat ve do¤al bitki örtüsü)
incelemeye al›nm›flt›r. Araflt›rma alan›nda en yayg›n büyük
toprak grubundan (Kollüviyal) al›nan toprak örnekleri (24
adet); 2 farkl› mevkiden, ayn› e¤im grubu için ayn› bitki
örtüsü alt›ndaki arazilerden ve yüzeyden (0-20 cm)
toplanm›flt›r.

Metod

Araflt›rmada e¤im gruplar›, 1/25 000 ölçekli
topo¤rafik haritadan yararlan›larak ve arazide yap›lan
ölçümler yoluyla belirlenmifltir. Topraklarda iskelet oran›
olarak 20-75 mm aras›ndaki fraksiyon de¤erlendirmeye
al›nm›flt›r (10). 

Toprak örneklerinde reaksiyon cam elektrotlu pH
metre , kireç Scheibler kalsimetresi kullan›larak;katyon
de¤iflim kapasitesi Bower yöntemi, de¤iflebilir sodyum
amonyum asetat ekstraksiyonu ve organik madde
De¤ifltirilmifl Walkley-Black yöntemine göre belirlenmifltir
(11).

Toprak örneklerinde mekanik analiz Day hidrometre
yöntemi; agregat stabilitesi ›slak eleme yöntemi; su
geçirgenli¤i sabit su seviyesi yöntemi; tarla kapasitesi
bas›nçl› tabla aleti kullan›larak belirlenmifltir (12).
Dispersiyon oran› ve erozyon oran› için hidrometre
okumalar›ndan yararlan›lm›flt›r (13,14). Toprak afl›n›m
faktörü de¤erleri K-nomo¤ram›ndan yararlan›larak
bulunmufltur (15).

‹statiksel De¤erlendirmeler

Benzer çevre koflullar›nda bulunan topraklar›n
erozyona u¤rama e¤ilimlerinin birbirlerinden önemli
ölçüde farkl› olmas› onlar›n kendilerine özgü baz›
özelliklerinden kaynaklanmaktad›r. Di¤er taraftan toprak
yönetimindeki (arazi ve bitki yönetimi ve denetim
uygulamalar›) farkl›l›klar›n bu olaydaki rolü gözard›
edilmemelidir. ‹flte bu nedenlerle araflt›rma sonucunda
elde edilen verilerin de¤erlendirilmesinde; topraklar›n
erozyona u¤rama e¤ilimleri üzerine toprak yönetiminin ve
toprak özelliklerinin etkilerinin belirlenmesini  sa¤layan
Kovaryans analiz yöntemi kullan›lm›fl ve ortalamalar›n
karfl›laflt›r›lmas›nda LSD testi uygulanm›flt›r (16).

Araflt›rmada; arazi ve bitki yönetimi uygulamalar›n›n
prati¤e yans›yan fleklinin mevcut bitki örtüsü türü oldu¤u
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yaklafl›m›ndan hareketle bitki örtüsü türü, kovaryans
analizi için kesikli de¤iflken (uygulama) olarak al›nm›flt›r.
Kovaryans analiz yöntemine göre; topraklar›n erozyona
u¤rama e¤ilimlerini yans›tan ölçütler üzerinde etkili
bulunan toprak özellikleri kovaryant (yard›mc› de¤iflken)
olarak seçilmifllerdir. Bu kovaryantlar›n seçimi; tüm
toprak özelliklerinin bafllang›çta kovaryant olarak al›nmas›
ve bunlardan istatiksel olarak önemsiz olanlar›n
ç›kar›larak etkinin as›l kayna¤› olan özelliklerin
belirlenmesi fleklinde gerçekleflmifltir. Topraklar›n
erozyona u¤rama e¤ilimlerini yans›tan ölçütler
(dispersiyon oran›, erozyon oran›, agregat stabilitesi ve K
faktörü) ise ba¤›ml› de¤iflken olarak al›nm›flt›r.

Araflt›rma Alan› Topraklar›n›n Baz› Fiziksel ve
Kimyasal Özellikleri

Farkl› e¤im ve bitki örtüsü koflullar› alt›ndaki
araflt›rma konusu topraklar›n baz› fiziksel ve kimyasal
özellikleri Tablo 1.’de verilmifltir. Bu tablonun

incelenmesinden de anlafl›laca¤› gibi araflt›rma konusu
topraklar orta ve kaba tekstürlüdürler. Reaksiyon
yönünden hafif ve orta derecede alkalin özellik gösteren
topraklar›n de¤iflebilir sodyum yüzdeleri düflük olup
alkalilik sorunu yoktur (17). Araflt›rma konusu
topraklar›n organik madde içerikleri % 0.48-2.64,
katyon de¤iflim kapasiteleri 11.22-29.00 me/100 g
aras›nda de¤iflmektedir. Kireç içerikleri orta düflük ve çok
yüksek düzeyler aras›ndad›r (18). Topraklarda strüktür
tipi küçük ve kaba granüler aras›nda de¤iflmektedir.

Bulgular ve Tart›flma

Farkl› bitki örtüsü koflullar›n›n araflt›rma konusu
topraklar›n erozyona duyarl›l›k e¤ilimlerini yans›tan
ölçütler üzerine etkilerine iliflkin kovaryans analiz
sonuçlar› Tablo 2’de her e¤im grubu için ayr› ayr›
verilmifltir. Bu tablonun incelenmesinden de anlafl›laca¤›
gibi % 5-10 e¤im grubunda yer alan topraklar›n
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Tablo 1. Araflt›rma konusu topraklar›n baz› fiziksel ve kimyasal özellikleri.

E¤im Örnek Bitki ‹skelet MEKAN‹K ANAL‹Z Tekstür pH CaCO3 Org. K.D.K. De¤. Tar. Su
% No. Örtüsü % Kum %’si Silt Kil S›n›f› 1:2.5 % Mad. me/100 g Na Kap. Geç.

0.02-2.0 0.10-2.0 mm % % % % % x10-8

1 M.Bah. 3.22 69.2 12.5 15.0 15.8 SL 7.9 22.01 1.73 25.23 0.55 22.33 3.34

2 “ 12.98 69.5 18.0 10.8 19.7 SL 8.4 25.96 1.35 20.41 0.64 16.49 0.17

3 Ba¤ 4.27 71.5 23.0 13.7 14.8 SL 8.0 16.50 0.48 23.60 0.42 20.66 1.59

4 “ 21.82 82.0 54.5 6.5 11.5 LS 8.4 3.95 0.71 11.22 0.53 9.42 0.51

<5 5 Hububat 0.71 61.0 2.5 20.2 18.8 SL 7.6 21.00 1.61 29.00 0.73 25.28 3.74

6 “ 22.95 68.0 16.5 16.0 16.0 SL 8.1 10.82 0.92 20.41 0.64 16.90 0.70

7 Bofl 6.70 68.5 18.0 15.0 16.5 SL 8.2 21.41 0.53 13.86 1.59 21.75 1.38

8 “ 20.22 68.5 20.5 15.0 16.5 SL 8.3 9.42 1.08 19.62 0.41 18.25 0.56

9 M.Bah. 20.44 83.0 50.0 7.0 10.0 LS 8.1 7.52 0.64 12.67 0.47 11.61 1.62

10 “ 20.45 76.0 37.0 11.5 12.5 SL 8.3 18.31 1.24 18.08 0.39 14.43 0.72

11 Ba¤ 17.86 82.0 56.5 4.2 13.8 LS 8.3 1.71 0.60 12.67 0.47 9.17 1.67

12 “ 17.01 81.0 30.0 11.5 7.5 LS 8.1 8.74 0.69 20.98 0.71 14.91 0.69

5-10 13 Hububat 18.94 79.5 58.0 6.0 14.5 SL 8.0 4.38 1.34 16.76 0.42 12.92 2.85

14 “ 32.60 74.2 40.0 10.8 15.0 LS 8.0 10.12 1.14 16.76 0.89 12.47 1.58

15 Bofl 21.02 80.0 59.0 7.5 12.5 SL 8.3 9.20 0.49 12.38 0.65 13.02 1.80

16 “ 26.93 70.0 28.0 13.0 17.0 SL 8.1 28.66 1.26 21.96 0.32 18.49 0.60

17 M.Bah. 25.71 75.0 40.0 10.2 14.8 SL 8.1 7.00 2.64 21.55 0.30 17.47 4.68

18 “ 30.47 78.0 40.0 10.5 11.5 LS 8.1 20.50 1.78 18.71 0.77 17.55 1.37

19 Ba¤ 33.92 85.5 54.5 2.0 12.5 LS 8.3 9.92 0.63 15.67 0.45 15.14 0.82

20 “ 37.59 72.5 41.2 12.0 15.5 SL 8.0 17.14 1.52 18.72 0.43 15.75 1.03

10-15 21 Hububat 42.51 78.5 47.5 10.0 11.5 SL 7.9 4.53 1.62 20.89 0.62 14.65 6.48

22 “ 34.66 69.7 25.0 14.2 16.0 SL 7.8 31.75 1.32 22.23 0.58 18.90 0.59

23 Bofl 12.55 86.0 63.5 4.0 10.0 LS 8.4 2.53 0.92 12.38 0.56 11.75 1.47

24 “ 30.39 73.2 42.5 9.6 17.2 SL 8.4 26.85 1.07 16.79 0.48 12.81 1.40



dispersiyon oranlar› d›fl›nda kovaryantlar›n topraklar›n
erozyona duyarl›l›k e¤ilimlerini yans›tan ölçütler üzerine
etkileri son derece önemli (P<0.001) bulunmufltur. Bu
durum araflt›rma alan› topraklar›n›n kendilerine özgü
özelliklerinin onlar›n erozyona duyarl›l›k e¤ilimleri
üzerinde son derece etkili oldu¤unun bir göstergesidir. 

Kovaryant olarak al›nan toprak özellikleri; % <5 e¤im
grubu için silt+çok ince kum, organik madde ve su
geçirgenli¤i, % 5-10 e¤im grubu için kaba kum ve
silt+çok ince kum, % 10-15 e¤im grubu için kaba kum,
toplam kum ve silt fleklindedir. Bu özelliklerin her birinin
topraklar›n erozyona duyarl›l›k e¤ilimlerini yans›tan
ölçütler üzerine etkilerine iliflkin varyans analiz sonuçlar›
Tablo 3’de gösterilmifltir. E¤im gruplar›na göre kovaryant
olarak al›nan özelliklerin farkl›l›k göstermesi, topraklar›n
erozyona duyarl›l›¤› üzerine etkili fiziksel ve kimyasal
özelliklerinin e¤im gruplar› itibariyle farkl›l›¤›ndan
kaynaklanmaktad›r. Araflt›rmada % <5 e¤im grubunda
yer alan topraklar›n di¤er e¤im gruplar›nda yer alan
topraklara göre iskelet, toplam kum ve kaba kum

yüzdeleri daha düflük, silt ve kil yüzdeleri daha yüksektir
(Tablo 1). Dolay›s›yla %< 5 e¤im grubunda, topraklar›n
erozyona duyarl›l›k e¤ilimleri üzerine etkili toprak
özelliklerinden belirleyici rol oynayanlar aras›nda silt+çok
ince kum yer al›rken, % 10-15 e¤im grubunda kaba kum
ve toplam kum daha etkili görünmektedir (Tablo 3).Bu
bulgular Akalan (3) ve Taysun (4) taraf›ndan elde edilen
araflt›rma sonuçlar›yla uyumludur.

Araflt›rmada, % 5-10 e¤im grubunda yer alan
topraklar›n K de¤erleri d›fl›nda, bitki örtüsü türünün de
topraklar›n erozyona duyarl›l›k e¤ilimleri üzerine etkisinin
son derece önemli (P<0.001) oldu¤u belirlenmifltir (Tablo
2). E¤im ve bitki örtüsü türüne ba¤l› olarak topraklar›n
erozyona duyarl›l›k e¤ilimlerini yans›tan ölçütlere iliflkin
düzeltilmifl ortalama de¤erler Tablo 4’de verilmifltir. Bu
tabloda da görüldü¤ü gibi araflt›rmada kullan›lan
topraklar›n erozyona duyarl›l›k ölçütleri genellikle
birbirleriyle uyumludur.

Topraklar›n erozyona duyarl›l›k e¤ilimlerini yans›tan
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Tablo 2. Farkl› bitki örtüsü koflullar›n›n topraklar›n dispersiyon oran›,erozyon oran›, agregat stabilitesi ve K de¤erlerine iliflkin kovaryans analiz
sonuçlar›. 

Dispersiyon Erozyon Agregat K
Oran› Oran› Stabilitesi

Varyasyon Kay. SD F P>F F P>F F P>F F P>F

E¤im (%)
<5

Kovaryantlar 3 369.53 <0.001 77.84 <0.001 41.09 <0.001 548.78 <0.001

Bit.Ört.Türü 3 561.88 <0.001 101.05 <0.001 22.87 <0.001 115.90 <0.001

Mevkii 1 1128.23 <0.001 172.76 <0.001 21.92 <0.001 176.37 <0.001

Hata 8

Genel 15

5-10

Kovaryantlar 2 3.93 0.059 27.72 <0.001 22.22 0.001 72.16 <0.001

Bit.Ört.Türü 3 84.22 <0.001 14.89 0.001 10.29 0.001 2.83 0.099

Mevkii 1 16.20 0.003 0.71 0.422 3.04 0.115 0.09 0.773

Hata 9

Genel 15

10-15

Kovaryantlar 3 107.37 <0.001 259.27 <0.001 27.13 <0.001 136.33 <0.001

Bit.Ört.Türü 3 0.71 0.003 16.65 0.001 26.09 <0.001 57.24 <0.001

Mevkii 1 0.51 0.496 0.48 0.508 1.66 0.233 19.52 0.002

Hata 8

Genel 15



ölçütlere iliflkin düzeltilmifl ortalama de¤erlerin e¤im ve
bitki örtüsüne ba¤l› olarak de¤iflimi incelendi¤inde;
hububat örtüsü alt›nda bulunan topraklar›n erozyona
duyarl›l›klar›n›n en düflük oldu¤u görülmektedir. Hububat
toprak yüzeyinde oluflturdu¤u örtü ile topraklar›n k›flla
ilgili süreçlerden daha az etkilenmesini sa¤lam›flt›r. Benzer

flekilde Perfect ve ark.(5) ve Özdemir (7) taraf›ndan
yap›lan çal›flmalarda çok y›ll›k yem bitkilerinin yer ald›¤›
münavebe sistemlerinde ve sürekli do¤al örtü alt›nda
bulunan topraklar›n erozyona duyarl›l›klar› daha düflük
bulunmufltur. 
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Tablo 3. Kovaryantlar›n topraklar›n dispersiyon oran›, erozyon oran›, agregat stabilitesi ve K de¤erleri üzerine etkilerine iliflkin kovaryans analiz
sonuçlar›. 

Dispersiyon Erozyon Agregat K
Oran› Oran› Stabilitesi

Varyasyon Kay. F P>F F P>F F P>F F P>F

E¤im (%)
<5

Silt+çok ince kum 369.53 <0.001 77.84 <0.001 41.09 <0.001 548.78 <0.001
Organik madde 561.88 <0.001 101.05 <0.001 22.87 <0.001 115.90 <0.001
Su geçirgenli¤i 1128.23 <0.001 172.76 <0.001 21.92 <0.001 176.37 <0.001

5-10
Kaba kum 3.93 0.059 27.72 <0.001 22.22 0.001 72.16 <0.001
Silt+çok ince kum 84.22 <0.001 14.89 0.001 10.29 0.001 2.83 0.099

10-15
Kaba kum 107.37 <0.001 259.27 <0.001 27.13 <0.001 136.33 <0.001
Toplam kum 0.71 0.003 16.65 0.001 26.09 <0.001 57.24 <0.001
Silt 0.51 0.496 0.48 0.508 1.66 0.233 19.52 0.002

Bitki Örtüsü Türü Dipersiyon Erozyon Agregat K
Oran› Oran› Stabilitesi

E¤im (%)
<5

Meyve Bahçesi 110.66a 148.21a -10.37d 0.51a

Ba¤ 62.38b 80.38b 19.76c 0.36c

Hububat 2.40c -24.41d 47.72a 0.34d

Bofl 60.36b 67.27c 29.11b 0.41b

LSD(0.05) 2.02 7.77 5.81 0.007

5-10

Meyve Bahçesi 42.70b 30.73c 13.41b 0.32a

Ba¤ 70.77a 68.54a 16.65b 0.32ab

Hububat 28.66c 43.07bc 37.21a 0.29b

Bofl 41.98b 55.52ab 31.85a 0.29b

LSD(0.05) 5.14 13.53 8.45 0.02

5-10

Meyve Bahçesi 32.21b 38.98c 60.78a 0.23d

Ba¤ 62.80a 66.97a 20.41c 0.30b

Hububat 31.06b 35.64c 53.03b 0.26c

Bofl 61.63a 61.41b 2.58d 0.32a

LSD(0.05) 4.86 4.49 5.28 0.007

Tablo 4. E¤im ve bitki örtüsüne  ba¤l›  olarak
topraklar›n  dispersiyon oran›,
erozyon oran›, agregat stabilitesi ve
K de¤erlerine iliflkin düzeltilmifl
ortalamalar.



Hububat d›fl›ndaki di¤er bitki örtüsü türlerinin
topraklar›n erozyona duyarl›l›klar› üzerine etkileri e¤im
gruplar›na göre farkl› bulunmufltur.

%<5 e¤im grubunda bitki örtüsüne ba¤l› olarak
topraklar›n erozyona duyarl›l›klar› bofl< ba¤< meyve
bahçesi olarak s›ralanmaktad›r. Bu grupta bofl durumdaki
topraklar›n erozyona duyarl›l›klar›n›n ba¤ ve meyve
bahçesi olarak kullan›lan topraklardan daha düflük
bulunmalar› ilgi çekicidir. Bu durum topraklar›n
kendilerine özgü özelliklerinin farkl›l›¤› yan›nda, bofl
durumdaki topraklar›n bir y›l önceki hububat hasad›ndan
sonra ifllenmeden an›zl› durumda b›rak›lmas›yla da
do¤rudan ilgilidir. Di¤er taraftan arazide de belirlendi¤i
üzere, ba¤ ve özellikle meyve bahçesi olarak kullan›lan
topraklarda yabanc› ot mücadelesi amac›yla yo¤un toprak
iflleme uygulamalar› sonucu toprak yüzeyi, çok zay›f bir
bitki örtüsüyle kapl› ya da ç›plak bir durumda k›flla ilgili
süreçlerle karfl› karfl›ya kalmaktad›r. Bu durum agregat
stabilitesindeki azalmayla sonuçlanmaktad›r (6). 

% 5-10 e¤im grubunda da % <5 e¤im grubuna
benzer sonuçlar elde edilmifltir.

% 10-15 e¤im grubu için elde edilen sonuçlar di¤er
e¤im gruplar›ndan farkl›l›k göstermektedir. Bu grupta

meyve bahçesi olarak kullan›lan topraklar›n erozyona
duyarl›l›klar› bofl durumdaki topraklardan daha düflük
bulunmufltur. E¤imin fazla oldu¤u bu grupta meyve
bahçesi olarak kullan›lan alanlarda, toprak ifllemenin yok
denecek durumda olmas› nedeniyle toprak yüzeyi 4-5 cm
kal›nl›¤›nda ölü bitki art›klar›ndan oluflmufl malçla
kapl›d›r.  Organik madde miktar›n›n yüksekli¤i de bu
sonuçlar› destekler niteliktedir. 

Araflt›rma sonuçlar› meyve bahçesi ve ba¤ olarak
kullan›lan topraklar›n erozyona duyarl›l›klar›nda as›l
belirleyici faktörlerin topraklar›n kendilerine özgü
özellikleri yan›nda, toprak yüzeyinin ç›plak ya da malçla
kapl› olma derecesi oldu¤unu göstermektedir. Yoksa
meyve a¤açlar› ve ba¤ omcalar› toprak yüzeyini k›flla ilgili
süreçlerden korumada etkili görünmemektedirler. Bu
noktada toprak yönetimi önem kazanmaktad›r.

Araflt›rma alan›nda ilkbahardaki erozif ya¤›fllar
öncesinde, % < 5 ve % 5-10 e¤im gruplar›nda meyve
bahçesi ve ba¤, % 10-15 e¤im grubunda ise ba¤ ve bofl
durumdaki topraklar›n erozyona duyarl›l›klar› oldukça
yüksektir. Belirtilen alanlarda etkili toprak koruma
önlemlerinin al›nmas› zorunlu görünmektedir.

Farkl› Bitki Örtüsü Koflullar›n›n Topraklar›n Erozyona Duyarl›l›¤› Üzerine Etkileri
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