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Ozet: Ormanlarin korunmasi, yetistirilmesi ve isletilerek bugiiniin ve gelecegin nesillerine aktarilmasi icin orman ekosistem yapisinin
bilinmesi ve bu baglamda planlamalarin yapilmasi gerekmektedir. Bu calismada orman amenajman sirecinin gincel asamasi olan
ekosistem amenajmani veya dogaya yonelik orman amenajmaninin ortaya ¢ikis nedenleri, tanimi, yaklasim tarzlari ve dayandigi temel
esaslara deginilmigstir. Ayrica, ekosistem amenajmaninin filizlenmesine en ¢ok etki eden biyogesitlilik kKavraminin tanitimi, ¢zellikleri
ve ayni zamanda planlamaya olan etkileri tartisiimistir. Ormanlarin amenajmani agisindan artik sadece Uretim amacl statik bir
planlamanin yetmedidi, bunun orman ekosisteminin yapisinin tanimlanip surekliliginin saglanmasi icin gerekli sayisal verilerle
butlnlesmesi gerektigi bunun da cografi bilgi sistemleri ve ydneylem arastirmasi yontemleriyle ancak gerceklestirilebilecegi sonucuna

varilmigtir.

Landscape Management and Biodiversity

Abstract: For the protection, enhancement and management of forests for today’s and future generations, an understanding of the
spatial structure of forest ecosystems along with base forest management planning are necessary. In this study are presented an
introduction, a description, an explanation of different approaches and the basic principles of landscape management or ecosystems
management within the evolution of the forest management process. Furthermore, the issue of biodiversity or biological diversity,
one of the most important factors influencing the flourishing of landscape management, is described, its basic components are
presented and its effects on management planning are discussed. It is concluded that timber-oriented static forest management plans
are no longer able to satisfy the needs of the socity, and thus that the dynamics of forest ecosystems and their sustainability over
time and space need to be considered. Such an integrated forest landscape management program can be a reality on the ground only

by the concurrent use of Geographic Information Systems and Operational: Research techniques.

Giris

Giderek artan nifus, dev adimlarla gelisen teknolgji ve
buna paralel olarak insanlarin yasam duizeyinin giderek
yukselmesi sonucunda ormanlardan faydalanmanin sekli
degismis ve yogunlugu da artmustir. Artan ihtiyaclarin di-
zensiz ve plansiz bir sekilde saglanmasi; erozyonla top-
raklarin kaybolmasi, cevre kirlenmesi, dogal hayatin kay-
bolmasi, biyolgjik gesitlilijin azalmasi, ormanlarin saglk
durumlarinin bozulmasi, toplumlar ici déllenme ve uzun
vadede ekosistem strecinin strekliliginin saglanamasi gibi
pek cok ciddi sorunlari da beraberinde getirmistir. Bu
olumsuz etkilerin toplum yasamini etkilemesi ve orman
ekosistem dinamigi hakkinda bilgi birikiminin de artma-
siyla bir yandan dogal kaynaklardan optimal tarzda fayda-
lanma tasarlanirken, 6te yandan da doga diizeninin ve do-
gal dengenin surekliligini saglama yollari arastiriimaya
baglanilmistir.

Bilim adamlar1 ve uygulayici ormancilar tarafindan bu
gelismeler dikkate alinmis ve dinyadaki orman ekosis-
temlerin planlanmasinda g6zéninde bulundurulan amag-

lar da cesitlilik kazanmistir (1). Dolayisiyla glinimizin
ormancilari ve arastirmacilari da doganin 6ziine veya esa-
sina dogru yonelmislerdir. Son 40 yillik dénem icinde or-
mancilar, yaban hayati uzmanlari, balikgilik ve havza ame-
najmancilart; dogal kaynaklarin planlanmasinda ekosistem
kavramini yerlestirmeye calismaktadirlar. Ozellikle biyo-
cesitliligin korunmast, ¢ok amacli kullanim, saglikli bir
ekosistem ve kapsam acisindan strekli bir gelisim Uzerin-
de durulmaktadir.

Dogal ekosistemin yapilari, degisim strecleri ve 6gele-
ri arasinda iliskiler (yani islevleri) ne derece iyi bilinip kav-
ranirsa bu sistemden planl olarak yararlanma derecesi de
0 Kadar artar. Dogal ekosistemin yapi ve surecini incele-
yen ve yeni bir bilim dali olan ‘doda ekolqjisi’ ortaya ¢Ik-
mis ve gelisen cografi bilgi sistemleri (CBS) teknolgjisi ve
optimal karar-verme teknikleriyle beraber ekosistem ta-
banli bir planlamayi da glindeme getirmistir. Ancak, eko-
sistem surecinin kavranmasinin hayli gig, ¢cok karmasik ve
zaman alict oldugu gordlince bu sireg ile dogrudan iligki-
si Kurulabilen ve sayisal olarak da tanimlanabilen ‘ekosis-
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temin konumsal yapisi’ planlamanin ana 6gdesi olarak di-
stinilmistir. iste, orman ekosisteminin konumsal yapisni
sayisal olarak tanimlayip, toplumun ormandan olan ihti-
yaclarini strekli olarak Kkarsilayabilecek bir ‘amag ekosis-
tem yapisina ulasmak icin mevcut sistem yapisinin karar
verme teknikleriyle uzun zaman icerisinde kontrol edilme-
si yani planlanmasl sonucunda’ekosistem amenajmant’ adi
altinda bir ugras! guncellik kazanmustir.

Orman Kkaynaklarin planlanmasinin ge¢misteki seyri
devamli bir degiskenlik gdstermistir. Toplumun orman-
dan beklentileri, gelisen teknolgji ve biriken ormancilik
bilgisi ormanlardan faydalanmanin en uygun bir dizeye
ulastirilmasina yardimci olmaktadir. Aslinda bu gelisme
gunumuzun ormancilari ve arastirmacilarini doganin 6zu-
ne/esasina dogru bir yénelmeye itmektedir. ilerleyen or-
mancllik bilimiyle beraber yesil ve ¢evreci gruplarin da ¢a-
lismalariyla 1990’larda ekosistemi koruma ve biyolgjik ¢e-
sitliligi saglama konularinda toplumda bir hareketlenme
baslamistir. Orman isletme amaclari degisme zorunlulugu
ile karsl karsiya kalmis ve bOylece orman amenajmani
kavrami da degisiklik gostermigtir. Dolayisiyla, doga eko-
lgjisi ilkeleri dahilinde 6zellikle Kuzey Amerika’da Doga
Amenajmani (Landscape Management / Ecosystem Mana-
gement) konusu gindeme gelmistir.

Ekosistem Amenajmaninin Gelisim Seyri ve Dogus
Nedenleri

Gelismis Ulkelerde 6zellikle Kuzey Amerika'da ulusal
ormanlarin planlanmasinda gintimize dek uygulana gelen
(¢ farkli yaklasim tarzi bulunmaktadir.Tablo 1'de bunlara
bagl amaclar ve temel ilkeler yer almaktadir.

Tablo 1. Orman amenajman planlama surecinin gecmisten ginumu-
ze kadar olan gelisim seyri ve Ustlenmis oldugu gorevler,
amac ve temel ilkeleri.

Amenajman Amag Temel Ilke

Yaklasimi

Dogal afetlere ve asiri insan ~ Ormanlarin mevcut haliyle

Muhafaza mudahalesine karsi ormanlart  Korunmasi

korumak

Strekli Hasllat En yliksek odun uretimi Odun Uretiminde sireklilik
Cok Amach Kaynak ¢ok cesitli Urln elde etmek  Strekli, cok ¢esitli Grin elde

Kullanimi etmek

Orman ekosistem saghgini
Koruyarak surekli azami
mal ve hizmetler

sunacak hedef ekosistem
yapisini elde etmek

Ekosistemin konumsal yapi
ve sureclerinin (islevlerinin)
taninarak strekliligin
saglanmasi

EKosistem
Amenajmani
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Bunlardan birincisi; ormanda koruma amagcli isletim
sistemleridir ki, ana ama¢ ormanin korunmasidir. 19. yy.
sonlarinda ortaya ¢ikmis olup, sureklilik esastir. EKosis-
tem hakkinda yeterli bilginin mevcut olmadigi bu dénem-
de, 0Ozellikle orman ekosistemleri dogal afetlere gére se-
killeniyor, orman yanginlarindan korunma ana amag olu-
yordu. Amaclanan hedeflere blyuk oranda ulasiimis, ko-
ruma gerceklestirilmistir.

ikinci tip uygulama ise, stirekli orman hasilati elde et-
me olup, ana amac; uzun vadede ormandan odun endist-
risinde kullanilmak Uzere yapacak odun elde etmekti. 19.
Yizyilin ortalarindan bu yana varolan bu yaklasimda, yil-
lik artimi azami dlzeye ¢ikarmak ve buna bagl olarak
alandan surekli ve en yiksek trdnu elde ederek ekonomik
anlamda basarili olmak hedeflenmekteydi.

Diger bir uygulama ise ormandan ¢ok amagl yararlan-
madir. Bu yaklasimda; orman Urunlerinden ve ormanin
topluma sagladigi hizmetlerden maksimum dizeyde ya-
rarlanmak esastir. 1960’ yillarda ortaya ¢ikan bu “cok
amach ve sirdurebilir kullanim” Kisa zamanda yasal bir
zemine oturtularak daha islevlik kazandiriimistir. Kaynak-
larin Planlanmasi (1974) ve Ulusal Orman Amenajman
Kanunu (1976) 6rnek olarak gosterilebilir. Kanunlarda
acikca desteklenen, ¢ok amagli kullanim; hem tretim hem
de Uretim digi hizmetleri icermekte ve sosyal degerleri
maksimum diizeye ¢ikarmayl amaclamaktadir.

Bu gelismelerin dogal bir seyri olarak son zamanlarda
ekosistem altyapisina dayali planlama agirlik kazanmaya
baslamistir. Orman ekosisteminin taninmasi, onun saglik,
islev ve konumsal yapisinin karakterize edilerek topluma
surekli azami mal ve hizmetler sunmak seklinde ortaya ¢i-
kan bu ginimiz orman amenajmani akimi ekosistem
amenajmani veya dogaya yonelik orman amenajmani ola-
rak bilinmektedir.

Modern anlamda ekosistem; “birbirinin 6zelliklerini
etkileyen, aralarinda karsilikli iligkiler bulunan ve sistemin
gelisim ve varliginin surekliligi icin gerekli olan organiz-
malarla, cansiz cevrelerinden olugan fonksiyonel, temel
bir dogal Unitedir” (1). Ekosistemler, kendini meydana
getiren canli ve cansiz etmenler, madde dolasimi ve ener-
Jji akimi, 6geler arasindaki karsilikli iliskiler gibi madde,
enerji ve ekolgjik fonksiyon ile zaman ve mekana bagli
olarak tanimlanirlar.

Ekosistem amenajmani veya dogaya uygun orman
amenajmant ise; ilgili ekolojik degisimin akisi ve biyolojik
cesitliligi saglamak/kontrol etmek icin vejetasyonun ko-



numsal yapisini sayisal olarak tanimlayarak yeterli miktar-
da, nitelikte ve uygun konumsal yapida bu vejetasyonun
veya habitatin uzun vadeli surekliligini saglamak ve ayni
zamanda toplumun ormandan beklentilerini de en ekono-
mik bir sekilde karsilamasiyla ortaya cikan entegre bir
planlama seklidir (2).

Bu sekilde tanimlanan orman ekosistem amenajmani
diger birtakim yazarlar tarafindan degisik acilardan ele
alinarak daha carpici bir sekilde izah edilmistir. Huff'a go-
re; ekosistem amenajmani, uzun vadede dogal ekosistem
butunligunu korumayi kendisine ana ilke olarak benimse-
mis olup, karmasik deger yargilarini ve sosyo-politik yapi-
y1 ekolojik iliskileri iceren bilimsel verilerle butunlestir-
mektedir (3). Odum ve Reichholf'a atfen, cepel ekosistem
amenajmanini; “Dogal kaynaklarin veya genis anlamda
ekosistemlerin dengeli sekilde isletilmesini dogal veriler-
den yararlanmay belirli planlara gére dizenleme islemi”
olarak tanimlamustir (4). More ise Unll yaban hayati ame-
najmancisi Jack Ward Thomas'a atfen ekosistem amenaj-
manini, “altin yumurtlayan kazi 6ldirmemek” olarak nite-
lendirmistir (5). Daha pek cok carpici tanimlarla ekosis-
tem amenajmanina agiklik getirilmege calisiimistir. Ancak
her bir tanimin ortak bir yani vardir ki o da; orman eko-
sistemlerinin saghginin ve dengesinin korunmasi igin sis-
tem icindeki karmasik iliskiler, biyolgjik ve fiziksel gesitli-
lik yani konumsal mozayigin blyik énem kazanmig olma-
sidir. Diger bir ortak nokta da, konuma ve zamana bagli
olarak, orman kaynaklarinin daha dogrusu ekosistemlerin
planlanmasinda gelisen bilgisayar teknolgjisine bagl ola-
rak Cografi Bilgi Sistemleri (CBS), Uzaktan Algilama ve
Yoneylem arastirmasi tekniklerinin ortaklasa kullaniimasi-
dir. Bu sekilde gelisen ve tanimlanan orman ekosistem
amengjmaninin ortaya ¢ikis nedenlerini maddeler halinde
sOyle siralamak mimkuindar.

1. Giderek kigllen ve izole edilen 6énemli yash veya
belirli gelisme caglarindaki orman alanlart hayati derecede
onemli ekosistem degisimini giderek yok etmektedir. Ya-
pilan tahminlere gére gelecek 20 yil icerisinde yaklasik bir
milyon hayvan ve bitki tlrlerinin dinya ekosisteminden
kaybolup gidecegi belirtilmektedir (6). Yok olan bu tirler
0 ekosistemin vazgecilmez bir parcasi olabilir ve dolayisiy-
la sistemin ¢Okistine sebep olabilir. Kuskusuz bu sonug
alarm verecek derecede énemli boyutlara ulasmaktadir.

2. Ormandan faydalanmanin cesitliligi ve yogunlugu-
nun artmasi, mal tretimiyle beraber hizmet Uretiminin de
ihtiyaclar listesine girmesi planlanmanin seklini ve yakla-
sim tarzini etkilemistir. Ornegin, odun Uretimi yani sira
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rekreasyon, yaban hayatini koruma, erozyonu 6nleme, su
koruma, bilimsel fonksiyon gibi ormanlarin sundugu daha
pek ¢ok fonksiyonlar glindeme gelmistir. Bunlarin tizerin-
de ve son derece 6neme sahip ormanin en énemli islevi te-
miz hava ve temiz su kaynaklarinin saglanmasindaki vaz-
gecilmez roludir. Giderek azalan yesil 6rti sebebiyle ha-
vadaki karbondioksit miktarinin artmasi insanlarin yasa-
mini dogrudan menfi olarak etkilemektedir. Gunimuze
kadar tropikal ormanlarin yaklasik %44 tnin tamamen
yok olmasi olayin ne denli ciddi boyutlara ulastigini gos-
termektedir.

3. Ekolojik bltinligin kaybolmasi ve orman ekosiste-
minin temel islevlerini yerine getiremez olusu. EKolqgjik
butunlik ifadesi bir alanin, binyesinde bulundurdugu ve-
Jjetasyon toplulugunu ve bunun biyotik ve abiyotik faktor-
lerle olan iligkilerini surekli olarak desteklenmesi ve yeni-
den olusturabilmesi yetenegini ifade eder. Her bir turin
boyutuna bakilmaksizin bulundugu ekosistem icerisinde
ekosistemi dengeli duruma getirebilecedi ¢cok 6nemli
fonksiyonel bir iglev gérdigu ve bunun da ¢ok az anlagil-
digi bir degeri vardir. Dolayisiyla ekosistem icerisindeki
tarlerin zenginliginin ve ¢esitlilidinin (biyogesitlilik) saglan-
masl i¢in planlamada yeniliklere gitmek zorunlulugu orta-
ya ¢ikmistir.

4. Mevcut uygulamalar ¢ok yonli kullanimin etkilerini
degerlendirmede yetersiz kaldigi ve bunun sebebinin de
genelde uygun konumsal bazda itici glc¢ gorevi yapacak
genel basari gostergelerinin (parametrelerin) olmadigi go-
ralmastar.

Yukarida sayilan sebeplerle beraber orman ekosistem
amenajmanini etkin kilacak kimi ¢geler vardir. Bunlarin
basinda ekosistemi bir Ust gorusle kavramanin gerektigi-
dir. Butun ekolojik sistemler acik ve birbirleriyle karsilikli
iliskiler icerisinde olduklarindan dolay1 ekosistem mozayi-
gini (konumsal yapisini) planlamak, her bir hayvan ve bit-
Ki turdna ayri ayri dikkate alarak dizenlenecek tir bazin-
da planlamaya oranla daha uygun olacaktir. Zira, tir ba-
zinda bir planlama yetersiz olacaktir ¢iinki her bir tirin
ihtiyaclar1 mevcut bilgi birikimi itibariyla bilinemedigi gibi
hentiz dinyadaki tir sayisi da bilinmemektedir. Tur ba-
zinda yapilacak bir planlamada planlamaya konu edilen
her yeni bir tir sistemi daha da karmasik hale getirecek
ve sonugta sayinin artmasiyla sistem anlagilamaz hal ala-
cak ve degis-tokus imkanlari da zorlasacaktir (7). Ustelik,
bir tlrun ihtiyaclarinin kisitlanmasi o ekosistemin ayrisma
ve besin maddesi Uretimi gibi énemli fonksiyonuna olum-
suz etki yapabilir. Dolayisiyla ekosistem i¢ dinamiginin su-
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rekliligini (yani yapisini, buttnldgunt ve islevini) saglamak
daha anlamli, yapilabilir ve uygulanabilir olacaktir. Boyle-
ce, ekosistem genelinde bitlnlesik bir yaklasim biyolgjik
cesitliligi saglamak ve sirdirebilmek bakimindan daha uy-
gun bir yoldur. Boyle bir yaklasim da ekosistem amenaj-
maninin gerekliligini gdstermektedir.

Biyolojik Cesitlilik

Biyolojik ¢esitliligin muhafazasi ve strdurilmesinin te-
mel amaci turlerin yasamini ve bu turler icerisindeki gene-
tik varyasyonu saglamaktir. Yagayabilir Uretken populas-
yonlar ve dogal genetik varyasyonlar ekosistemin birer
parcalaridir. Iste orman toplumlarinin durumlari ve ‘dagi-
limlar1” temel ekolojik sturegler ve sistemler icin ve orman-
la ilgili biyolagjik cesitliligin gelecedi icin énemlidir.

Biyolojik cesitlilik genel tanimiyla bitki ve hayvan tir-
lerinin bulunduklari ekosistem icerisindeki say1 ve cesitlili-
gini ifade eder. Ancak belirli bir alandaki say1 ve cesitlilik
her zaman igin biyogesitliligi ifade edemez. Ornegin, bir
alanin 100 degisik tur digerinin 700 degisik tur icermesi,
muhafaza agisindan onlarin nisbi énemi hakkinda fazla fi-
kir vermez. Cunkd, her iki durumda da turlerin karsilikli
iliskileri (islevleri), dogal muidahaleler ve besin maddesi
degisimi gibi 6énemli strecler belirtilmemistir. Oysaki, bi-
yogesitlilik turlerin bulundugu ekosistemin karigim, yapi
ve fonksiyonunu iceren baglica Ozniteliklerini de ihtiva
eder (8). Karigim; tirlerin sayisini, onlarin kimlik ve ¢esit-
liligini ve ayni zamanda onlarin tur ve genetik cesitliligin
6lcimUnu de ifade eder. Yapi; ekosistemin fiziksel organi-
zasyonunu yani sistemin konumsal desenini gosterir.
Fonksiyon ise, dogaya yapilan her tirld midahaleler, gen
degisimi ve besin maddesi degisimi gibi ekolojik ve zaman
sureclerini icerir. Karisimsal, yapisal ve islevsel ¢esitliligin
biyosferdeki 6lgek bakimindan da olusturdugu hiyerarsik
yapilasmadaki degisikligi de dikkate alindiginda biyogesit-
lilik ancak tam anlamiyla tanimlanmig olmaktadir. Hiye-
rarsik yapilasma, en kugclk gen seviyesindeki cesitlilikten,
tdr duzeyine ordan topluma ve giderek bolgesel kapsam-
daki cesitlilige dek degisiklik gostermektedir.

Konumsal yapi, karisim ve fonksiyon gibi U¢ 6nemli
ozelligi ile tanimlanip biutinlesen biyogesitlilik ayni zaman-
da ekosistem cesitliligi, tlrler arasindaki gesitlilik ve tir-
ler icerisindeki genetik cesitlilik olmak Uzere Uc farkl agi-
dan degerlendirilir.

Ekosistem cesitliligi topografik yapi, iklim ve toprak
faktorlerinin meydana getirdigi farkll ekosistemlerin alan,
cografi dagilim ve sayi itibariyla varligini ifade etmektedir.
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Sicak kusak ormanlarindan savana ve yari ¢dl alanlarina
kadar uzanan kurak, yagisli alanlar, tundralar, alpin zon-
lari gibi degisik ekosistemlerin varolusu ve ayrica bu ana
ekosistemler (veya orman tipleri) icerisinde de anakayada-
ki degisiklikler, kucik iklim farkliliklari, toprak nemliligi
ve verimliligindeki degisikliklerden dolayr meydana gelen
farkl alt ekosistemler ekosistem cesitliligini ifade etmek-
tedir. Asgari blyUklikteki bitisik orman ekosistem alani-
nin toplam alana orani, yas, ¢ap, boy siniflarinin olugtur-
dugu vejetasyon yapilarini ve birbirini izleyen gelisim ¢ag-
larina gére orman alanlarinin durumu, muhafaza altina
alinmis alanlardaki orman tiplerinin durumu ve yine bu
orman tiplerinin genel orman alaninin olusturdugu ko-
numsal mozaik icerisindeki kirintilt veya parcal yapisinin
durumu ekosistem cesitliliginin sayisal olarak tanimlanma-
sina yardimci olmaktadir.

TUr cesitliligi, ormana bagl tirlerin sayisi ve bilimsel
ve kanuni yollarla kararlastirilan yasayabilir Gretken popu-
lasyonlarin surdirilememesi riski altindaki turlerin nadir,
tehlike altinda, tehlikeye maruz, nesli tikenmekte olan
veya guvence altinda olmayan gibi durumlarini gosterir.

Genetik cesitlilik ise, turlerin populasyon seviyelerini
ve onlarin ayni zamanda genetik cesitliligini ifade eder.
Ormana bagimli tlrlerin dusik seviyedeki nisbi populas-
yonlari veya 6nemli derecede daralmis yasam alanlari o
tlrlerin gen havuzu kaynaklarindan énemli genetik karak-
terlerini (alleles) kaybetme riskini artirir. Dogal yayilis
alanlari genis olan tirlerde ise, bu durum bu tirlerin alt
populasyonlarin da yani orijinlerin de ¢evredeki meydana
gelebilecek degisikliklere karsi dayanma kabiliyetini azal-
tir. Belirli habitat veya ekosistemlerin temsilci turlerinin
dogal yayilis alanlarindaki populasyon seviyelerinin goze-
tilmesi, benzer alanlara bagh diger tirlerin ve bunlarin alt
populasyonlarinin bir gostergesidir. Dolayisiyla genetik
cesitlilik icice yapilanmig karmagik bir yapi arz etmektedir.

Biyocesitlilik kullanilan 0Olcek ve Ol¢limlere gore ele
alindiinda farkli sekilde de degerlendirmek mumkindur.
Bitki toplumlarinin yapisi veya bitki cesitliligi belirli bir or-
man alani igerisinde ele alinarak degerlendirildigi zaman
bir alfa cesitlilik farkli orman alanlarinda ele alindiginda
ise bu defa beta cesitlilik s6z konusudur (9). Her iki du-
rumda da biyocesitlilik statik olmayip gecmisteki meydana
gelen dogal ve antropojenik olaylar (rizgar, bocek, yan-
gin, hasat) neticesinde zamana bagli olarak degismekte-
dir. Bu degisiklige paralel olarak ekosistemin sundugu de-
gerlerde de (yaban hayati, rekreasyon, toprak muhafaza-
s1, odun Uretimi gibi) degisiklikler olacaktir. Dolayisiyla bi-



yogesitliligi orman amenajman plan stratejileri olusturur-
ken ¢ok yonlu ele almak gerekmektedir.

Ormanlarin surdirdlebilir igletimi ve ekosistemin ko-
runmasi uluslararasi platformda goérisulmus ve birtakim
6nemli kararlar alinarak énemli Kriterler ve bunlarin gés-
tergeleri (parametrik oOlcimleri) belirtilmistir. Nitekim
Haziran 1992 de, Rio de Janerio’'da Birlesmis Milletlerin
‘Cevre ve Kalkinma' konulu toplantisinda ¢ercevesi ¢izilen
Ormancilik Prensipleri Kararlarini uygulamak Uzere subat
1995 de Sili Santiago da ilgili calisma grubu toplanmis ve
‘Santiago Deklerasyonu'nu hazirlamistir. Bu bildirgede,
yedi degisik Kkriter ortaya konulmus ve her bir Kriter sayi-
sal ol¢im parametreleri ile kavramsal olarak aciklanmis-
tir. Bu kriterler sunlardir:

1. Biyolgjik ¢esitliligin korunmasi,

2.0rman ekosistemlerinin Uretim kapasitelerinin sag-
lanmasi,

3. 0rman ekosistemlerinin saglik ve gelisme dlzenleri-
nin saglanmasi,

4.Toprak ve su kaynaklarinin korunmasi ve surdi-
ralmesi,

5.0rmanin kiresel karbon degisimine olan katkisinin
surdurdlmesi,

6. Toplumlarin ihtiyaclarini Karsilamak icin uzun vade-
de cok yonlu sosyo-ekonomik faydalarin gelistirilmesi ve
surdirulmesi ve

7.0rmanlarin korunmasi ve strdirulebilir sekilde isle-
tilmesi icin yasal, konumsal ve ekonomik cercevenin olus-
turulmasi.

Uluslarasi platformda kabul edilen bu gayri-resmi Kri-
terler her ne kadar her Ulke icin ayni éneme ve uygulanis
sekline sahip degil ise de, planlamalarda kullaniimak uze-
re FAO toplantisina katilacak olan bitin sorumlu orman
bakanlarina ve Birlesmis Milletlerin Strdurilebilir Kalkin-
ma alt komisyonuna Onerilmesi karara baglanmistir. Bu
durumu yakinda kiresellesme sureci icerisinde olan bitin
dinya Ulkeleri ormancilik calismalarini etkileyebilecektir.
iste ekosistern amenajmani, orman ekosisteminin gérdu-
du her hangi bir islevini kaybetmeyecek sekilde yukarida
siralanan Kriterleri gerceklestirmek Uzere ekosistemler-
den maximum derecede faydalanmayi amaclamaktadir.

Bilindigi Uzere ekosistemler her biri ¢cogu zaman ya-
sam ve saglik icin celisen ve birbirinden farkli ihtiyaclara
sahip organizma topluluklarindan olusan biyotik ve abiyo-
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tik faktorlerin karsilikli iliskiler sonucu meydana getirdigi
bir sistemdir. insan ve cevre etkileri sonucunda ekosis-
temler gecmisten buglne kadar ki slrede degistigi gibi
gelecekte de degisiklik arz edecektir. Ormanlarin dogada-
ki gelismesine etki eden bir cok faktér vardir. Genelde
bunlari iki grupta toplayabiliriz. Dogrudan insan mudaha-
lesiyle (antropojenik) meydana gelen degisiklikler, digeri
ise kar, firtina, kuraklik, bocek zararlari, yangin gibi bir
takim dogal olaylar neticesinde meydana gelen degisiklik-
ler. Her iki durumda da ormanin konumsal yapisinda bir
dizi degismeler gozikmekte ve ortaya ¢ikan bu degisiklik-
ler de ayrica zamana bagli olarak bir seyir géstermekte-
dir. Iste, dogaya uygun amenajman ilgili ekolojik degisi-
min akigl ve biyolojik cesitliligi saglamak/kontrol etmek
icin vejetasyonun konumsal yapisini sayisal olarak tanim-
layarak yeterli miktarda, kalitede ve uygun konumsal ya-
pida bu vejetasyonun veya habitatin uzun vadeli sireklili-
gini saglamak ve ayni zamanda toplumun ormandan bek-
lentilerini de ekonomik bir sekilde karsilamasiyla ortaya
cikan entegre bir planlama seklidir. Bu tanimlamada eko-
lojik degerlerin korunmasi temel ilke niteligindedir. Bunun
icin de vejetasyonun olusturdugu konumsal yapinin sayisal
olarak tanimlanmasi zorunludur.

Doga Amenajmanina Yaklasim Yéntemleri

Doga ekolqjisi ilkeleri ve CBS yardimiyla filizlenmeye
baslayan doga amenejmani icerisinde dogaya uygun yarar-
lanmanin dizenlenmesi icin temelde iki yaklasim vardir.
Bunlardan ilki ormanin belirli fonksiyonlara gore bolun-
mesi ve devamli o sekilde isletilmesidir. Hal Salwasser’in
ortaya attigi ve daha sonralari Seymour ve Hunter tara-
findan 1992 yilinda uygulamaya aktarilmak uzere caligil-
digi U¢li model orman teorisidir (1 ,10). Birinci model or-
man, tamamen ekonomik anlamda en ylksek odun ham-
maddesi Uretimini amaclamaktadir. Bu amaca en uygun
verimli mescereler 6ncelikle tesbit edilerek bu model or-
man sinifina tahsis edilir. ikinci model orman, ¢ok yonlii
faydalanmaya imkan saglayan ormancilik modelidir. Yeni
ormancilik olarak da nitelendirilen bu model, ormanlarin
uzun vadede dedisik fayda ve kullaniminin strekliligini
ama¢ edinir (10). Birinci modele tahsis edildikten sonra
kalan alanlarda daha yumusak silvikiltirel mudahaleler
secilip kullanilarak ormani odun Ureten tarim alanlari ola-
rak degilde dogal ekosistemler olarak ormanin fiziki yapi-
si ve fonksiyonu saglanir. Kisaca bu alanlarda devamli do-
gal yontemler uygulanir. Uciincli ve son model ise koruma
nitelikli orman modelidir. Bu model ormanin dayandigi
nokta, bu gruba ayrilacak ormanlik alanlarda insan etkisi-
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nin en aza indirgenmesidir. Ornegin, dogal parklar, tabiat
alanlari, bakir orman arastirma alanlari ve ¢zel koruma
alanlari bu model orman sahalarina girmektedir.

Doga amenajmanina ikinci bir yaklasim tarzi ise orma-
ni boyle fiziki parcalara ayirmadan cevreyle bir biitiin ola-
rak ele alarak (doga) faydalanmanin dizenlenmesidir.
Tumsel yaklasim olarak da nitelendirilen (11, 12, 13) bu
ikinci tarzda amag, ormanin mevcut konumsal yapisini ta-
nimlayarak zamana bagl olarak degisikligi kontrol etmek
ve ormanin mevcut konumsal yapisini amaclanan hedefe
ulastirmaktir. Butinsel yaklasimin dayandigi nokta arazi-
nin bir parcasindaki kullanim hemen yani basindaki kom-
su alandaki degisik kullanimi etkilemesi ve ormanin mev-
cut yapisinin zamanla degismesidir. Iste zaman ve mekan-
sal gerceklerin entegrasyonu ile gelistirilen bu butlnsel
yaklasim tarzi teorik asamada da olsa bilimsel alanda agir-
lik kazanmaktadir.

Doga Amenajmaninin Dayandigi Temel Esaslar

Orman ekosistem amenajmaninin temel ilkeleri kisaca
sunlardir:

1. Temel planlama 6gesi ekosistemlerdir.
2. insan-doga iliskilerini dikkate alir.

3. Dogal ekosistem surecleri ve yapilari planlamanin
hedeflerinde yer almaktadir.

4. Ekosistemin konumsal yapisi planlama suirecinin her
asamasinda yer alir.

5. Dogal ekosistem surecleri ile konumsal yapi arasin-
da iliski kurulmustur.

Bu ilkeleri biraz daha acgarak su sekilde inceleyebiliriz
(2).

1. Orman Amenajmani Kararlari bir ekosistem gorusu-
ne dayandiriimalidir (14). Ekosistem goérisu ve yaklasimi,
ormanlari hiyerarsik olarak islevsel gruplar halinde taba-
kalanmis birbirleriyle ve fiziki cevreye karmasik islevlerle
kenetlenmis bir sekilde algilar. Doda amenajmani toplu-
mun ihtiyaclarini da dikkate alarak bu karmasik yapiyi
dengeleyecek sekilde duyarli stratejik tasarimlara ihtiyag
duyuldugunu gosterir.

2.0rman Amenajmaninin etkileri genis bir cografi 6l-
cek Uzerinde degerlendirilmelidir. Dogal olaylarin ve insa-
nin ¢evreye midahalelerinin etkisi ancak degisik olgekler-
de (cok kicUk yetisme ortami, mescere, havza, bolge, do-
ga) degerlendirilerek ekosistemin tepki bicimi izlenir. Do-
layisiyla, ekosistem anlayisi mulkiyet ayni zamanda yore-
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sel sinir tanimadidt gibi uluslararasi platformda da sinir
tanimaz. Etkilerin genis cografi Olgekte incelenebilmesi
icinde ormanin konumsal yapisinin da sayisal olarak ta-
nimlanmasi gerekir.

3.0rman Amenajmani Kararlarinin etkileri, ekolojik
olarak uygun zaman dilimleri dogrultusunda degerlendi-
rilmelidir. Yetisme ortami verimliligi, Gretim, orman eko-
sisteminin her tlrld midahaleler sonucu stabilitesi ve ya-
sayabilir populasyonlar uzun bir zaman sureci boyunca
degerlendirilmelidir.

4.0rman Amenajmani gelecekteki seceneklerin surek-
liligini saglamalidir. Orman ekosisteminin zaman zaman
beklenmedik mudahalelere (6rnegin iklim degisikligi, eko-
sistemin yanlis anlasilmasi) tabi olacagini distinerek bun-
lara karsi akilci bir yaklasimla daha buglnden, gelecekte-
ki karar segeneklerini olabildigince genis tutmak gerek-
mektedir.

5.0rmanla uzaktan yakindan yararlanan kurum ve
kuruluslar ormancilik planlamalarinda kararlarin alinma-
sinda aktif olarak esit katilimlara tesvik edilmelidir. En
azindan tim ormanci meslektaslari, orman tegskilati, or-
man arastirma merkezleri ve orman fakulteleriyle ticari
kuruluslar, cevreciler, bilim adamlari ve toplum arasinda
yapicl ve samimi bir ortaklik kurularak ¢ikar kavgalari gi-
derilerek toplumun huzurlu bir gelecedi icin en azindan
calisilabilir bir ortam olusturulmahdir. Boyle bir ortaklik
ilerde en iyi Kararlarin uyumlu olarak alinmasina neden
olacagindan kurumlar arasindaki anlasmazliklar da orta-
dan kalkacaktir.

6. Birbirleriyle entegre edilmis ekolqji, ekonomik ve
sosyal iliskilerin Uzerine kurulmalidir. Odun hammaddesi
Uretimi 6nemliligini korumasina ragmen artik ormandan
toplumun bekledidi diger degerlere Ustinligd olmamali-
dir. Ginimuze kadar suregelen odun hammaddesi Ureti-
mi ilkesi artik toplumun diger degerlerine de (temiz hava,
su, cevre) cevap verecek sekilde diizenlenmelidir.

7. Ekosistem amenajmani birbirleriyle bagimli ¢ bo-
yuttan olusur: arazi yapisi ve jeolojisinin olusturdugu fi-
ziksel yapi, fauna ve floranin temsil ettigi biyolojik yapisi
ve sosyal, ekonomik, manevi, tarihi ve kilttrel degerlerin
olusturdugu insan boyutu (15). Dogaya uygun amenaj-
man, iste bu U¢ boyut arasindaki dengeyi kurarak gelecek
nesiller icin de secenekler sunmalidir.

Bu ilkeler dogrultusunda dogaya uygun amenajman
uygulamalari da farklilik gésterecektir. Ornegin, optimal
ekonomik ¢aga heniiz gelmemis ancak yine de ekonomik



olarak kesimi yapilabilecek kimi megcerelere konumsal
entegrasyonu saglamak igin eta verilebilir. Diger taraftan,
yasl ormanlardaki ekosistemi korumak amaciyla (kuru-
mus, diusmdus, kovuklanmis agaclar birakmak) bazi mes-
cereler optimal ekonomik ¢agin 6tesinde kesime tabi tu-
tulabilir (16). Iste yash orman formunu belirli miktarda
olusturmak icin kismen se¢me kesimi tiraglama kesimine
tercih edilebilir. Bu yaklasim tarzinda ormandan alinan
degerlerden ¢ok birakilanlarin daha ¢énemli oldugu anlayi-
sl esastir. Bunlarla beraber, ormanin genelinde keskin or-
manlik-aciklik arasindaki kenar miktarini azaltarak kenar
etkisini en aza indirebilmek icin kademeli konumsal kesim
metodlart kullanilabilir. Kisaca bu tarzda bir yaklasimla
mescerelerin ‘yalniz’ olarak de§erlendirmesi yerine bu
mescerelerin ormanin geneline katkisi dikkate alinarak or-
manin yeniden yapilasmasi ilkesi agirlik kazanmis olacak-
tir. Yukarida birkag¢ ¢rnekle sozu edilen alternatif konum-
sal stratejiler, uzun zaman icerisinde farkli konumsal ya-
pilar olusturacagindan, geleneksel orman amenajmani
modeline nazaran bu se¢enekleri bir sistem yaklagimi cer-
cevesinde uygulayabilen herhangi bir doga amenajman
modeli yine uzun vadede ormanin yapisini belirlenen
amaclar dogrultusunda kontrol eden bir amenajman tasa-
rimi i¢in yararli mekanizmalari saglayacaktir.

Dogaya yonelik bir amenajman modelini geleneksel
amengjman yaklasimindan veya modelinden ayiran nokta-
lar ise sunlardir. Birincisi odun tretimi amaci yani sira, ye-
ni amenajman yaklagsiminda amac ekolojik ve ekonomik
degerlerin surekliligini saglayabilecek konumsal yapinin
belirlenmesidir. ikincisi, doga modeli dznitelik verilerin
toplanmasi yani sira (geleneksel envanter) konumsal veri-
lerin de sayisal olarak elde edilmesine imkan saglar (ko-
numsal envanter). Uclinciist, sayisal hale dénistiirlmiis
konumsal yapiy1 temsil eden parametreleri kullanarak fay-
dalanmanin dizenlenmesinde cografik mudahale strateji-
leri olusturur. Doérdinci farklilik ise, alternatif cografik
kesim yontemleri olusturarak belirlenen ana hedefe yani
konumsal yaplya mevut ormanin yapisini bilingli olarak
uzun vadede tasimak. Son iki degisiklik amenajman plan-
larina konumsal strateji kabiliyeti kazandirir. Son bir fark-
llik ise, alternatif planlardan en uygunu secimde mevcut
seceneklerin Ustlnluklerini 6lgmeye yarayan, orman gene-
linde Ust Olgltler Uretmesidir. Kisaca, dogaya yonelik
planlama modeli geleneksel yontemlerin éngérdigu plan-
lara cografi bir boyut kazandirarak daha gercek¢i bir
planlama bicimi ortaya ¢tkmaktadir.
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Sonug ve Oneriler

Ekosistem amenajmani, ormandan ¢ok yonli fayda-
lanmay! ekosistem dengesini bozmadan gerceklestirmek
icin geleneksel orman amenajmanin gunimuzdeki gerekli
bir evrimidir. En 6énemli degisiklik, ekosistemin korunma-
si ve sureklilik ilkelerinin 6n plana ¢ikmasidir. Ekosistem
amenajmani henuz gelisme déneminde olup bu kavramin
uygulamaya aktarilmasi ancak model ¢apta sturdurdlmek-
tedir. Toplu olarak benimsenmesi ve basarili olarak uygu-
lamaya aktariimasi icin daha pek cok diger calismalarin
yapilmasi ve gerekli alt yapinin hazirlanarak planlama asa-
malarmin belirginlestiriimesi gerekmektedir. Bu hedefe
ulasmak icin yapilmasi gerekli islemler oneriler seklinde
asagida siralanmistir.

Ormanin dinamik bir yapiya sahip oldugu kesinlikle
dikkate alinmalidir. Mevcut ormanin kurulug ve gelisimi
izlenmeli, planlamada Kesinlikle stratejik secenekler olus-
turulmall, bunun igin de Kkesinlikle uzun vadede ‘projeksi-
yon’ veya ‘kestirim’ (prognos) yapilmalidir. Karar verme
olayinin bizzat gerceklesmesi icin; isletmeye konu orman
alanlarinin dogal yapinin 6nemli parcasi oldugu, bu
yapinin (konumsal orman yapisi) mutlak surette sayisal
olarak tanimlanmasi gerektigi, yine bu yapinin ormanin
topluma sunacagi fonksiyonlarla iliskiye getirilmesi, sil-
viklltir planlarinin yapiminda ‘alternatif kesim desen-
leri'nin kullaniimasi, cevre halkin ormanla olan iliskilerinin
incelenmesi, dolayisiyla ‘tutarli, uygulanabilir, esnek’ islet-
me amaglarinin belirlenmesi, bu amaclar dogrultusunda
mevcut durum dikkate alinarak ormanin bir bitiin olarak
planlanmasi gerekmektedir.

Ormancilik ilkelerinin dinya capinda ele alindigi
cagimizda Turkiye'nin de artik kendi gelisimine ivme
katarak bunyesindeki ormanlarini uluslararasi ormancilik
ilkeleriyle uyumlu kendi Kkdltirel ve toplumsal yapisi
itibariyla isletilmesi icin gerekli ilkeleri koyabilmesi gerek-
mektedir. Tarkiye'nin sahip oldugu degisik jeomorfolojik
yapisi ve iklim ozellikleriyle degisik orman yapilari olus-
mus ve bu yapilar genellikle mevcut bitki 6rtisund ant-
ropojenik midahalelerle tir degisikligine gidilmediginden
dogal ortami yansitmaktadir. Dolayisiyla, biyolojik ¢esit-
lilik itibariyla Turkiye'nin iyi bir konuma sahip oldugu ve
bunun da azami titizlikle ancak planli bir sekilde korun-
masl ve strdirilmesi gerekmektedir. Ozellikle, Karadeniz
yoOresi ormanlari, agac turleri itibariyla cesitli, topografik
yapi itibariyla ¢ok engebeli ve yerel yerlesim acisindan
daginik ve ormanla icice olmasi nedeniyle planlamada or-
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man ekosisteminin korunmasi ve sirdirulebilmesi domi-
nant 6ge olarak dustnilmesini hakli ¢cikarmaktadir.

Ormanlardan faydalanmanin surekliligini saglamak icin
de Oncelikle yore halkinin gegimi givence altina alin-
malidir. Cinkd insanlar yoksun oldugu surece ormanlar-
dan izinsiz faydalanma giivence altina alinamaz. Orman is-
letmesi mulkiyet agisindan da glvence altina alinmali,
kanunlarla korunmali ve ayni zamanda halk tarafindan da
bu kanunlara mutlak surette uyulmalidir. ikinci sart ise,
yeterli cevre korunmasinin saglanmasidir. Dere yataklari,
asirt egime sahip alanlar mutlak surette kesimden uzak
tutulmalidir veya 6zel kesime (se¢me) tabi tutulmaldir.
istihsal faaliyetleri miimkin oldugu kadar istikrarli olmali,
erozyonu hareketlendirmemeli ve topragi sikistirmamali
ve akabinde hemen genclik getirilmelidir. Genclestirme
sahalarindaki yabani suceyrat bir bakima uygun olmayan
silvikilturel mudahalenin géstergesidir. Yaban hayatini
korumak icin yeterli miktarda ve uygun konumsal dagilis-
ta alanlarin her zaman givence altina alinmasi gerekir.
Yillik Uretim zaman igerisinde ¢ok az bir degisikligin
haricinde farklilik géstermemeli ve odun uretimi de
ekonomik acgidan rasyonel olmalidir.

Ekosistem agirlikli silvikiltirel metotlar gelistirilerek
mescere bazindaki etkileri incelenmeli ve uygulama im-
kanlart arastiriimalidir. Orman ekosistemi bilgileri artik
planlamaya aktarilacak sekle dénistirilmelidir. Orman-
larin konumsal yapisi tanimlanmali, biyogesitlilik, yaban
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