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TRWAŁO ŚC I STABILNO ŚĆ RÓśNYCH ODMIAN  
Lolium perenne L. W RUNI PASTWISKOWEJ I Ł ĄKOWEJ  
NA GLEBACH TORFOWO-MURSZOWYCH 

Ryszard Baryła, Mariusz Kulik 
Akademia Rolnicza w Lublinie1

Streszczenie. Celem badań była ocena trwałości i stabilności udziału 8 odmian Lolium 
perenne L. w runi pastwiskowej i łąkowej w warunkach gleb torfowo-murszowych. Ba-
dania prowadzono w latach 1996-2005 w Sosnowicy (w rejonie Kanału Wieprz-Krzna). 
Ruń mieszanek pastwiskowych wypasana była przez bydło rasy mięsnej Limousine (4-5 
rotacji), a łąkowych koszona (3 odrosty). UŜytkowanie pastwiskowe stymulowało więk-
szy udział badanych odmian w porównaniu z uŜytkowaniem kośnym. W okresie zimo-
wym 2002/2003 odnotowano przemarznięcie i znaczne ograniczenie udziału L. perenne  
w runi pierwszego odrostu, ale jednocześnie szybką regenerację tego gatunku w kolejnych 
latach uŜytkowania. 

Słowa kluczowe: gleba torfowo-murszowa, Lolium perenne L., odmiana, trwałość,  
uŜytkowanie kośne i pastwiskowe 

WSTĘP 

Potencjał plonotwórczy zbiorowisk trawiastych uŜytkowanych rolniczo oraz ich 
wartość paszowa są na ogół wysokie, ale determinowane przez wiele czynników. Bar-
dzo waŜny jest skład gatunkowy, uzaleŜniony od trwałości poszczególnych elementów 
runi [Jurek 1984a i b]. Trwałość gatunków uwarunkowana jest ich cechami biologicz-
nymi, ale w znacznym stopniu zaleŜy od czynników siedliskowych, zwłaszcza uwilgot-
nienia gleby oraz warunków termicznych okresu zimowego [Jurek 1984a, Falkowski  
i in. 1997].  

Jednym z najwaŜniejszych gatunków traw jest Ŝycica trwała (Lolium perenne L.),  
o czym świadczy szeroki zakres prac hodowlanych oraz długa lista odmian tego gatun-
ku [Kozłowski i Kukułka 1996]. Aktualnie w rejestrze wpisanych jest 8 krajowych i 33 
zagraniczne odmiany Lolium perenne [Lista Odmian… 2005]. Niewątpliwie cechą
ujemną Ŝycicy trwałej jest niska trwałość, zwłaszcza w warunkach gleb organicznych 
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[Jurek 1984a, Grzyb i Rutkowska 1989, Falkowski i in. 1997]. Trwałość jest waŜną
cechą w ocenie materiału hodowlanego oraz w charakterystyce odmian [Jurek 1984b]. 
Mimo duŜej ilości zarejestrowanych w Polsce odmian Lolium perenne, mało jest wyni-
ków badań dotyczących ich trwałości i stabilności w zbiorowiskach w róŜnych warun-
kach siedliskowych oraz w warunkach uŜytkowania pastwiskowego i kośnego. Więk-
szość badań dotyczyła siewów jednogatunkowych o stosunkowo krótkim okresie uŜyt-
kowania [Kozłowski i Kukułka 1996, Łyszczarz i in. 1998]. Gatunek ten, najczęściej 
jego jedna odmiana – Argona, był równieŜ wysiewany jako składnik wielogatunkowych 
mieszanek. Natomiast tylko w nielicznych badaniach porównywano kilka odmian tego 
gatunku w mieszankach pastwiskowych lub łąkowych [Grzegorczyk 1989, Klęczek 
2002, Baryła i in. 2003]. śycicę trwałą wysiewano głównie w mieszankach na gleby 
mineralne [Grzegorczyk 1989, Klęczek 2002, Bałuch i Benedycki 2003, Borawska- 
-Jarmułowicz 2004], a sporadycznie na gleby organiczne [Warda 1999, Ćwintal 2001, 
śurek 2001, Baryła i Kulik 2002, Goliński i Kozłowski 2003, Baryła i Lipińska 2004].  

Celem przeprowadzonych badań była ocena trwałości i stabilności udziału róŜnych 
odmian Lolium perenne w runi mieszanek pastwiskowych i łąkowych na glebach torfo-
wo-murszowych.  

MATERIAŁ I METODY 

W latach 1996-2005 prowadzono badania, w których oceniano przydatność róŜnych 
odmian Lolium perenne do mieszanek na uŜytkowanie pastwiskowe i kośne. W 1996 
roku załoŜono trzy doświadczenia (jedno na kwaterze pastwiskowej i dwa na łąkowej), 
w których uwzględniono mieszanki z udziałem 8 odmian L. perenne (polskie: ‘Anna’, 
‘Arka’, ‘Maja’, ‘Rela’, ‘Solen’ i ród SZD-291 oraz holenderskie: ‘Baristra’, ‘Barlano’, 
‘Barezane’) po 30 lub 35% udziału tego gatunku (tab. 1).  

Tabela 1. Skład gatunkowy wysianych mieszanek, % 
Table 1.  Species composition of the mixtures sown, % 

Mieszanki łąkowe – Meadow mixtures Gatunek/odmiana 
Species/cultivar 

Mieszanki pastwiskowe 
Pasture mixtures I II 

Phleum pratense 
Kaba 20 – 35 

Dactylis glomerata 
Areda 20 10 15 

Festuca arundinacea
Rahela 20 – 17,5 

Trifolium pratense
Raba 10 – 35 

Trifolium repens 
Romena 10 15 30 

Lolium perenne 
róŜne odmiany  – different cultivars 10 17,5 35 

W latach pełnego uŜytkowania (1997-2005) corocznie stosowano nawoŜenie: N – 
40, P – 36, K – 100 kg·ha-1 niezaleŜnie od sposobu uŜytkowania. W doświadczeniach 
łąkowych od 2003 roku zwiększono poziom nawoŜenia azotem do 70 kg·ha-1. Ruń do-
świadczenia pastwiskowego była uŜytkowana przez wypas krów rasy mięsnej Limousi-
ne w 4 lub 5 rotacjach, a doświadczeń łąkowych poprzez koszenie (zebrano 3 odrosty). 
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W czasie zbioru z kaŜdego obiektu pobierano po dwie próby roślinności do określenia 
składu gatunkowego runi metodą analizy botaniczno-wagowej. Ocenę trwałości bada-
nych odmian przeprowadzono w oparciu o ich udział w runi pierwszego i trzeciego 
odrostu w kolejnych latach uŜytkowania pastwiskowego oraz pierwszego i drugiego 
odrostu w warunkach uŜytkowania kośnego. Na podstawie uzyskanych danych obliczo-
no średni waŜony udział odmian w okresie uŜytkowania w podziale na dwa okresy: 
1997-2002 i 2004-2005. Dane z roku 2003 potraktowano oddzielnie, poniewaŜ w okre-
sie zimowym 2002/2003 odnotowano znaczne przemarznięcie części wysianych w mie-
szankach gatunków, zwłaszcza Lolium perenne. W celu prześledzenia stopnia przemar-
znięcia poszczególnych odmian tego gatunku w okresie zimowym dane dotyczące 
udziału tego gatunku w runi I odrostu w 2003 roku porównano z udziałem w runi II lub 
III odrostu w 2002 roku. Ponadto wyniki porównano z danymi z lat 2004/2005 dla okre-
ślenia stopnia regeneracji L. perenne po przemarznięciu. Analizę trwałości poszczegól-
nych odmian przeprowadzono oddzielnie w zaleŜności od sposobu uŜytkowania runi  
z uwagi na ich zróŜnicowaną reakcję na ten czynnik. 

Badane odmiany charakteryzują się róŜną wczesnością, lecz ten element nie był ana-
lizowany w przeprowadzonych doświadczeniach. Wypas runi przez stado krów unie-
moŜliwiał wycenę plonów i pobranie prób roślinności w fazach uwzględniających feno-
logię poszczególnych odmian Lolium perenne. 

Warunki siedliskowe 

Doświadczenia zlokalizowano na glebie organicznej w Stacji Dydaktyczno- 
-Badawczej w Sosnowicy (rejon Kanału Wieprz-Krzna), naleŜącej do Katedry Łąkar-
stwa i Kształtowania Zieleni AR w Lublinie. Gleba ta zaliczana jest do typu gleb torfo-
wo-murszowych, średnio zmurszałych (Mt II), o pH 4,8-5,1 i niskiej zasobności w pod-
stawowe składniki popielne (P i K). Uwilgotnienie gleb w okresach wegetacyjnych  
w czasie wieloletnich badań było znacznie zróŜnicowane. Poziom wód gruntowych 
zaleŜał od sumy i rozkładu opadów w poszczególnych miesiącach wegetacji. Wiosną
(kwiecień – maj) był najczęściej wysoki (20-40 cm), natomiast w kolejnych miesiącach 
obniŜał się do 60-80 cm. Podczas prowadzenia doświadczenia odnotowano lata o duŜej 
sumie opadów i wysokim poziomie wód gruntowych, nawet w drugiej połowie okresu 
wegetacji (lata 1997, 2000 i 2001), oraz o małej sumie opadów i znacznym ich niedobo-
rze (w latach 2002, 2003 i 2005). Stwierdzono wówczas bardzo niski poziom wód grun-
towych. Warunki termiczne były równieŜ zróŜnicowane, zwłaszcza zimą. Najbardziej 
niekorzystny wpływ miała niska temperatura na przełomie lat 2002/2003, która przy 
bardzo cienkiej okrywie śnieŜnej (do 5 cm) była przyczyną przemarznięcia, szczególnie 
Lolium perenne. Spowodowało to znaczny wzrost udziału innych gatunków traw, 
zwłaszcza z rodzaju Poa. Zmienny układ warunków atmosferycznych miał duŜy wpływ 
na skład gatunkowy runi oraz udział testowanych odmian Ŝycicy trwałej. 

WYNIKI I DYSKUSJA 

UŜytkowanie pastwiskowe 

W roku zasiewu udział testowanych odmian Ŝycicy trwałej w runi był zbliŜony do 
ich udziału w mieszankach nasion (tab. 2). 
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Tabela 2. Średni waŜony udział Lolium perenne w runi pastwiskowej i łąkowej, % 
Table 2.  Mean weighted share of Lolium perenne in pasture and meadow sward, % 

UŜytkowanie pastwiskowe – Pasture use UŜytkowanie kośne – Meadow use 

Odrost – Regrowth 
Rok 
Year 

I III I II 

1997 
1998 
1999 
2000 
2001 
2002 
2003 
2004 
2005 

52,4 
44,3 
50,0 
46,8 
47,8 
44,3 
6,8 
14,3 
11,0 

55,0 
43,2 
38,7 
63,5 
50,5 
57,5 
10,6 
21,1 
22,5 

31,0 
28,1 
25,7 
24,4 
12,8 
15,7 
  5,4 
15,3 
31,4 

42,6 
34,4 
33,3 
39,9 
18,4 
21,5 
  3,7 
27,1 
25,2 

ỹ 35,3 40,3 21,1 27,3 

NIR0,05 – LSD0.05 6,1    7,4 2,8 4,7 

W latach 1997-2002 udział tego gatunku był na ogół stabilny, w pierwszym odroście 
wynosił 44-52%, a w trzecim 39-63% (tab. 3). Średni waŜony udział testowanych od-
mian w I i III odroście runi pastwiskowej w tym okresie był zróŜnicowany. W runi 
pierwszego odrostu istotnie najmniejszy udział miała odmiana Rela (40,9%) – tylko  
w stosunku do odmiany Maja (53,6%), Barlano (51,1%) oraz Anna (50,7%). Natomiast 
istotnie najwyŜszym w runi I odrostu charakteryzowała się odmiana Maja, ale zróŜnico-
wanie to było udowodnione statystycznie tylko w stosunku do odmiany Rela oraz Arka 
(tab. 3). Udział pozostałych odmian kształtował się na zbliŜonym poziomie (46-51%).  

Tabela 3. Udział odmian Lolium perenne L. w runi pastwiskowej, % 
Table 3.  Share of Lolium perenne L. cultivars in pasture sward, % 

1997-2002* 2002 2003 x** 2004-2005*

Odrost – Regrowth 
Odmiana 
Cultivar 

1996 

I III III I III III – I I III 

1.
Mieszanka odmian 
Cultivar mixture 

42,2 48,3 48,4 54,7 16,7 10,9 69,5 16,8 26,1 

2. Anna 44,1 50,7 51,1 52,9 24,0 14,9 54,6 25,4 23,1 
3. Arka 38,1 44,2 50,9 57,8 1,5 6,9 97,4 8,6 20,1 
4.  Maja 36,5 53,6 57,2 56,6 5,5 8,2 90,3 12,1 22,4
5.  Rela 33,4 40,9 50,4 57,1 2,6 8,9 95,4 5,2 22,5 
6.  Solen 36,7 50,2 53,3 57,8 5,0 11,0 91,4 9,2 21,8 
7.  Ród SZD 40,8 45,5 50,2 54,2 6,2 12,5 88,6 11,2 23,4 
8.  Baristra 30,3 49,2 49,4 54,9 5,9 7,7 89,7 15,0 20,8 
9.  Barezane 40,1 47,1 47,1 60,2 3,5 8,2 94,2 7,9 16,4 
10. Barlano 41,4 51,1 55,9 68,7 2,7 9,4 96,1 11,2 22,2 

ў 38,4 48,1 51,4 57,5 7,4 9,9 86,7 12,3 21,9 

NIR 0,05 – LSD0.05    9,4   9,8     7,3   6,8 

*  średni waŜony udział odmian – mean weighted share 
x** stopień przemarznięcia L. perenne (udział w III odroście 2002 r. do udziału w I odroście 2003 r.); udział  
 w 2002 r. = 100% – degree of L. perenne freezing (share in the 3rd regrowth of 2002 to the share in the 1st   
 regrowth of 2003); share in 2002 = 100% 



Trwałość i stabilność róŜnych odmian... 

Agricultura 5(2) 2006 

9

Udział badanych odmian Lolium perenne w runi III odrostu był równieŜ zróŜnico-
wany, co udowodniono statystycznie. Istotnie największym udziałem, podobnie jak  
w odroście pierwszym, odznaczała się odmiana Maja (57,2%) (tylko w stosunku do 
odmiany Barezane – 47,1%). Udział pozostałych odmian kształtował się na zbliŜonym 
poziomie i wynosił 48-56%. Zwraca uwagę wyŜszy udział większości badanych odmian 
w runi trzeciego odrostu w porównaniu z odrostem pierwszym, z wyjątkiem odmian 
holenderskich Baristra i Barezane oraz mieszanki polskich odmian (obiekt 1) (tab. 3). 
Szczególnie duŜym zróŜnicowaniem w runi analizowanych odrostów odznaczała się
odmiana Rela. Znacznie większy udział L. perenne w runi pastwiskowej kolejnych 
odrostów w porównaniu z pierwszym odnotowała równieŜ Warda [1999]. Było to spo-
wodowane duŜą wilgotnością gleb organicznych w okresie wiosennym, bardziej ko-
rzystną dla rozwoju Poa trivialis. 

Po okresie zimowym przełomu lat 2002/2003 stwierdzono znaczny ubytek odmian 
tego gatunku w runi I odrostu w 2003 roku w stosunku do III odrostu w 2002 roku. 
Średnie obniŜenie w wyniku niekorzystnych warunków termicznych okresu zimowego 
wyniosło około 87% (tab. 3). Poszczególne odmiany charakteryzowały się róŜną wraŜ-
liwością na niesprzyjające warunki zimowe, poniewaŜ zróŜnicowanie ubytków udziału 
tego gatunku w runi wahało się od około 55% (odmiana Anna) i 70% – mieszanka od-
mian – do około 97% (‘Arka’) (tab. 3). Osłabione przez zjawiska mrozowe poszczegól-
ne odmiany stopniowo się regenerowały w okresie wegetacyjnym w 2003 roku. Świad-
czył o tym wzrost udziału większości odmian w runi trzeciego odrostu w porównaniu  
z pierwszym. W kolejnych latach uŜytkowania pastwiskowego (2004-2005) odnotowa-
no sukcesywny wzrost udziału Ŝycicy trwałej w porównaniu z 2003 rokiem. Średni 
waŜony udział odmian w runi w odroście pierwszym tego okresu wahał się od 5,2 do 
25,4%, a w odroście trzecim od 16,5 do 26,7%. Większym udziałem w runi I odrostu 
odznaczały się odmiany, których stopień przemarznięcia był niŜszy (‘Anna’ i mieszanka 
odmian), a znacznie mniejszym odmiany, których ubytki były większe (‘Rela’, ‘Bare-
zane’ i ‘Arka’). RównieŜ w pierwszym okresie badań (1997-2002) wymienione odmia-
ny charakteryzowały się najmniejszym udziałem w runi wiosennego odrostu. Świadczy 
to o ich słabym tempie wzrostu wiosną. Natomiast większy udział tych odmian w runi 
odrostów trzecich wskazuje na ich zdolności regeneracyjne.  

UŜytkowanie kośne 

W roku wysiewu mieszanek udział Lolium perenne w runi był wyŜszy od planowa-
nej ilości w mieszankach; kształtował się w granicach 39-48%. W kolejnych latach był 
juŜ znacznie niŜszy i bardzo zróŜnicowany. W latach 1997-2000 udział Ŝycicy trwałej 
był bardziej stabilny zarówno w runi pierwszego (24-31%), jak i drugiego odrostu (33-
43%). Zwraca uwagę systematyczne zmniejszanie jej udziału w latach 2001-2002, 
zwłaszcza w runi pierwszego odrostu (tab. 4). 

Udział L. perenne w runi I, jak i II odrostu był znacznie niŜszy w stosunku do 2000 
roku. Było to spowodowane duŜą ilością opadów w okresie letnim 2000 roku. W takich 
warunkach Ŝycica trwała ograniczyła w znacznym stopniu swą agresywność w roku 
następnym (tab. 2). Kolejne znaczne zmniejszenie udziału L. perenne odnotowano w 
runi w 2003 roku w wyniku przemarznięcia. Średni udział tego gatunku w 2003 roku, 
niezaleŜnie od odmiany, wynosił w I odroście 5,5%, a w II – 3,3% (tab. 2). W kolejnych 
latach (2004-2005) Ŝycica trwała bardzo szybko regenerowała się, czego dowodem był 
jej znaczny udział w pierwszym (36%) i drugim odroście (26%) w 2005 roku. NaleŜy 
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przypuszczać, Ŝe stosowany od 2003 roku wyŜszy poziom nawoŜenia azotem korzystnie 
wpływał na szybszą regenerację tego gatunku. 

Tabela 4. Udział odmian Lolium perenne L. w runi łąkowej, % 
Table 4.  Share of Lolium perenne L. cultivars in meadow sward, % 

1997-2002* 2002 2003 x** 2004-2005*

Odrost – Regrowth 
Odmiana 
Cultivar 

1996 

I II II I II II – I I II 

1.
Mieszanka odmian 
Cultivar mixture 

48,3 28,6 35,8 23,5 7,6 6,7 67,7 38,5 37,0 

2. Anna 41,8 28,1 36,0 26,6 9,0 4,1 66,2 51,8 44,9 
3. Arka 50,3 18,0 33,6 19,7 5,1 1,9 74,1 19,5 32,5 
4.  Maja 44,0 30,7 42,6 25,9 7,8 5,3 69,9 23,8 31,1
5.  Rela 39,2 15,3 26,0 7,0 6,1 2,0 12,9 10,7 15,0 
6.  Solen 40,5 21,7 39,3 30,6 3,6 4,3 88,6 22,3 27,4 
7.  Ród SZD 39,3 25,7 34,9 16,7 3,8 3,7 77,2 27,8 38,3 
8.  Baristra 41,2 29,1 26,4 10,6 6,8 1,3 35,8 27,3 27,0 
9.  Barezane 44,0 10,7 18,1 13,3 0,7 1,4 94,7 15,8 11,1 
10. Barlano 47,8 30,9 28,1 22,8 5,3 2,1 76,8 25,4 21,3 

ў 43,6 23,9 32,1 19,7 5,6 3,3 66,4 26,3 28,6 

NIR 0,05 – LSD0.05    3,0   4,6       3,9   6,7 

objaśnienia w tabeli 3 – explanations, see Table 3 

Analiza udziału odmian L. perenne w runi łąkowej w poszczególnych odrostach  
i latach uŜytkowania wskazuje na ich znaczne zróŜnicowanie w początkowym okresie 
badań (1997-2002). Istotnie najwyŜszym udziałem w runi I odrostu charakteryzowały 
się odmiany Barlano (30,9%) i Maja (30,7%), nieco niŜszym ‘Baristra’ i ‘Anna’ oraz 
mieszanka odmian polskich (tab. 4). Nieco niŜszym udziałem odznaczały się odmiany 
Rela (15,3%) i Arka (18%), a najniŜszym ‘Barezane’ (10,7%). Udział badanych odmian 
w runi II odrostu tego okresu badań był znacznie wyŜszy (średnio o 8,2% niŜ w pierw-
szym). Na uwagę zasługuje bardzo wysoki udział odmiany Maja (42,6%), który był 
istotnie najwyŜszy w stosunku do pozostałych, z wyjątkiem odmiany Solen (tab. 4). 
Natomiast istotnie najniŜszym udziałem w runi drugiego odrostu charakteryzowała się
odmiana Barezane (18,1%), podobnie jak w odroście pierwszym (tab. 4). Ustępowanie 
odmian Lolium perenne w runi łąkowej w kolejnych latach uŜytkowania było wyraźne. 
Świadczy o tym ich udział w runi II odrostu w 2002 roku – od 7% (odmiana Rela) do 
30,6% (‘Solen’). Po okresie zimowym przełomu lat 2002/2003 stwierdzono kolejny 
wyraźny ubytek odmian Ŝycicy. Wyniósł on średnio 66,4% w runi pierwszego odrostu 
2003 roku w stosunku do drugiego odrostu w 2002 roku (tab. 4). NajniŜszym obniŜe-
niem odznaczała się odmiana Rela (12,9%), a najwyŜszym ‘Barezane’ (94,7%) i ‘Solen’ 
(88,6%). W kolejnych latach uŜytkowania (2004-2005) wykazano duŜą zdolność rege-
neracyjną Lolium perenne. Największym stopniem regeneracji odznaczała się odmiana 
Anna. Natomiast istotnie najniŜszym udziałem w latach 2004-2005 charakteryzowały 
się odmiany Rela i Barezane. Stosunkowo duŜa zdolność regeneracyjna odmian po ich 
przemarznięciu mogła być stymulowana wyŜszym poziomem nawoŜenia azotowego od 
2003 roku. śycica trwała naleŜy bowiem do gatunków silnie reagujących na nawoŜenie 
tym składnikiem [Bałuch i Benedycki 2003]. 
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PODSUMOWANIE  

śycica trwała naleŜy do grupy gatunków traw o krótkiej trwałości z uwagi na jej 
częste przemarzanie w okresach zimowych [Jurek 1984a, Falkowski i in. 1997]. Gatu-
nek ten charakteryzuje się większą wraŜliwością na przemarzanie w siedliskach poba-
giennych, zwłaszcza na glebach torfowo-murszowych. Wieloletnie badania w rejonie 
Kanału Wieprz-Krzna potwierdziły wraŜliwość tego gatunku na niekorzystne warunki 
okresu zimowego [Baryła i Warda 1999, Ćwintal 2001]. Nie zaobserwowano natomiast 
całkowitej eliminacji gatunku z runi zbiorowisk trawiastych wskutek działania zjawisk 
mrozowych. Odnotowano sukcesywną jego regenerację niezaleŜnie od sposobu uŜyt-
kowania [Baryła i Warda 1999]. Potwierdziły to wieloletnie badania prezentowane  
w niniejszej pracy. Wyniki wskazują na duŜą trwałość Ŝycicy trwałej w runi zbiorowisk 
trawiastych na glebach organicznych i jednocześnie zróŜnicowaną stabilność udziału, 
uzaleŜnioną zarówno od odmiany, jak i sposobu uŜytkowania. Badane odmiany charak-
teryzowały się większą stabilnością udziału w warunkach uŜytkowania pastwiskowego 
w porównaniu z kośnym. Być moŜe było to spowodowane znacznym udziałem  
w runi Trifolium repens, gatunku będącego w warunkach uŜytkowania pastwiskowego 
naturalnym źródłem azotu, który wiązany jest przez symbiotyczne bakterie Rhizobium. 
Azot biologicznie wiązany przez koniczynę białą jest doskonale wykorzystywany przez 
inne komponenty zbiorowisk trawiastych, a zwłaszcza Lolium perenne [Warda 1999]. 
Ponadto zwierzęta przebywające na pastwisku pozostawiają znaczne ilości odchodów 
zasobnych w liczne składniki pokarmowe, w tym azot. NaleŜy przypuszczać, Ŝe zarów-
no azot wiązany biologicznie, jak i azot z odchodów zwierzęcych, a takŜe systematycz-
ne udeptywanie runi stymulowało rozwój L. perenne, którego udział w runi w pierw-
szym okresie badań (1997-2002) był stabilny i stosunkowo wysoki. W warunkach uŜyt-
kowania kośnego udział roślin motylkowatych był krótkotrwały i być moŜe w warun-
kach ograniczonego nawoŜenia azotem (40 kg·ha-1) w kolejnych latach uŜytkowania 
nastąpiło systematyczne ograniczanie udziału w runi Lolium perenne. WyŜszy poziom 
nawoŜenia tym składnikiem (70 kg·ha-1) spowodował znaczny wzrost udziału tego ga-
tunku w runi w latach 2004-2005 w stosunku do uŜytkowania pastwiskowego, zwłasz-
cza w runi I odrostu (tab. 2). Odnotowano ponadto znaczne róŜnice udziału poszczegól-
nych testowanych odmian w runi, zwłaszcza w warunkach uŜytkowania kośnego. Naj-
większym udziałem w runi i jego duŜą stabilnością niezaleŜnie od sposobu uŜytkowania 
charakteryzowała się odmiana Maja. Odznaczała się równieŜ duŜą zdolnością regenera-
cji po uszkodzeniach mrozowych, zarówno w runi łąkowej, jak i pastwiskowej. W wa-
runkach uŜytkowania kośnego niską stabilnością udziału charakteryzowały się odmiany 
Barezane, Rela i Arka. Na uwagę zasługuje wysoki stopień regeneracji po uszkodze-
niach mrozowych odmiany Anna oraz mieszanki polskich odmian, niezaleŜnie od spo-
sobu uŜytkowania runi. 

Gleby siedlisk pobagiennych, zwłaszcza torfowo-murszowe, charakteryzują się du-
Ŝymi walorami dla Lolium perenne, szczególnie pod względem uwilgotnienia i zasob-
ności w azot. Są znacznie korzystniejsze niŜ mineralne, bardzo podatne na przesychanie 
i niedobór wilgoci w warunkach ograniczonej ilości opadów. Większa podatność na 
przemarzanie L. perenne w warunkach siedlisk pobagiennych nie powinna eliminować
tego gatunku z mieszanek łąkowo-pastwiskowych z uwagi na duŜy potencjał produk-
cyjny i wysokie zdolności regeneracyjne. Ponadto jest on konkurencyjny w stosunku do 
agresywnych w tych warunkach siedliskowych traw z rodzaju Poa [Lipińska 2002, 
Baryła i Lipińska 2004]. Udział Lolium perenne w runi zbiorowisk trawiastych zwięk-
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sza bioróŜnorodność i wpływa na jej wyŜszą wartość uŜytkową [Warda 1999, Ćwintal 
2001]. 

Na podstawie przeprowadzonych badań moŜna sformułować następujące wnioski: 
1. Właściwości biologiczne poszczególnych odmian determinowały w znacznym 

stopniu stabilność udziału Lolium perenne L. w runi pastwiskowej i łąkowej. 
2. Testowane odmiany charakteryzowały się większą stabilnością udziału w warun-

kach uŜytkowania pastwiskowego. 
3. Największą trwałością, stabilnością oraz zdolnością regeneracji charakteryzowały 

się odmiany – Maja i Anna oraz mieszanka polskich odmian, natomiast najmniejszą
‘Barezane’ i ‘Rela’. 

4. Wyniki wieloletnich badań wskazują na duŜą przydatność większości odmian  
Lolium perenne L. do mieszanek pastwiskowych i łąkowych w warunkach gleb torfo-
wo-murszowych, czego dowodem jest ich znaczna trwałość w runi trawiastej. 
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PERSISTENCE AND STABILITY OF DIFFERENT CULTIVARS OF  Lolium 
perenne L. IN PASTURE AND MEADOW SWARD ON PEAT-MUCK SOILS 

Abstract. The aim of this paper was to estimate the persistence and stability of 8 cultivars 
of Lolium perenne L. in pasture and meadow sward in peat-muck soils. The research was 
carried out over 1996-2005 at Sosnowica, the Wieprz-Krzna Canal Region. Pasture  
mixture sward was grazed by Limousine meat cattle (4-5 rotations), while meadow sward 
– cut (3 regrowths). Over the studies pasture utilization stimulated a larger share of the 
cultivars tested in comparison to meadow use. Over the 2002-2003 winter season there 
were observed freezing and limitation of Lolium perenne L. share in the sward of the first 
regrowth, yet at the same time a fast regeneration of this species in the successive years of 
use. 

Key words: peat-muck soil, Lolium perenne L., cultivar, persistence, pasture and meadow 
use 
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