农村剩余劳动力迁移动因的实证分析

刘文可  陈承明(
内容提要  我国农村的剩余劳动力数量庞大，如何顺利转移是当前的一个重要课题。改革开放后，大批农村劳动力涌入城市，珠三角地区一度形成令人担忧的“民工潮”，但2005年开始又出现民工短缺现象，其原因引人深思。本文将农民作为市场经济的理性主体，利用第五次人口普查的数据，使用线性化的logit模型，对影响农村劳动力跨省迁移的概率和流向等因素进行实证分析。结果表明，迁出地的人均耕地、劳动者受教育状况、农业劳动生产率、城镇居民收入、以及两地距离等对农村劳动力的跨省迁移具有显著影响。
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我国农村的剩余劳动力数量庞大，如何顺利转移是当前的一个重要课题。本文将农民作为市场经济的理性主体，利用第五次人口普查的数据，使用线性化的logit模型，对影响农村劳动力跨省迁移的概率和流向等因素进行实证分析。

一、研究背景和考察范围

我国是农业劳动力严重过剩的国家，占国民生产总值15.2％的农业部门容纳了46.9％的从业人员，而美国、日本、德国、澳大利亚等发达国家最多只有6％，即便是埃及、巴西、印度、泰国等国家也都在20～40％之间。我国显然存在规模巨大的农业剩余劳动力。与此同时，我国地少人多的现状决定了农村就业的困难，如何促进非农就业成为现实问题。经济体制改革之后，长期阻碍农民进城的户籍制度已经松动，大量农村剩余劳动力开始流向城市。1985年，农村劳动力在三次产业间的分布比例为0.82：0.10：0.08，到2003年这一比例变为0.64：0.16：0.20。表1描述了改革开放后，农村劳动力向其它行业转移的过程。

表1  农村劳动力在各行业的从业人数（年底数）        单位：万人

	年份
	农林牧渔业
	工业
	建筑业
	交通运输业、仓储及邮电通信业
	批发零售贸易业、餐饮业
	其它非农行业

	1978
	28455.6
	－
	－
	－
	－
	－

	1980
	29808.4
	916.3
	－
	－
	－
	－

	1985
	30351.5
	2741.0
	1130.1
	434.1
	462.6
	1945.8

	1990
	33336.4
	3228.7
	1522.8
	635.3
	693.2
	2593.1

	1995
	32334.5
	3970.7
	2203.6
	983.0
	1170.4
	4379.7

	2000
	21797.5
	4108.6
	2691.7
	1170.6
	1751.8
	5441.9

	2001
	32451.1
	4296.0
	2797.4
	1205.4
	1864.5
	5614.6

	2002
	31990.6
	4505.6
	2959.0
	1259.1
	1996.8
	5815.8

	2003
	31259.7
	4937.1
	3201.0
	1328.2
	2059.1
	6186.0

	2004
	30596.0
	5438.9
	3380.5
	1475.9
	2701.6
	6102.4


注：本表分行业从业人员是按照从事的主行业划分的，如以农业为主，兼营商业的仍作为农林牧渔从业人员。

资料来源：2005年中国农村统计年鉴

从上世纪80年代起，中国出现了一浪高过一浪的“民工潮”，数以百万计的农民涌入经济繁荣的东南沿海地区。以广州为例，广州火车站设计能力日客流量是2.3万人，但1994年春节前一周每天从广州运走的农名工达7万人次，春节后从2月15日起到3月初，广州火车站每天抵达的旅客达10多万人次，西站高峰期日客流量达28万人次，相当于几座百万人口的大城市在火车上运来运去，如此规模的人口迁移实属世界罕见。

然而，令所有人没有想到的是，2005年开始，珠三角地区的广州、深圳、东莞等地急缺生产工人200万人，招工成为珠江三角洲一些企业的头等大事。在长三角地区，根据杭州市外来劳动力服务中心统计，今年初进场求职的农民工数量比去年减少10～20％。在全国其它地区也出现了招工难的现象。始于20世纪80年代的“民工潮”如今变成了“民工荒”。

那么，农村劳动力迁移及其流向到底受哪些因素影响？在这些动因中，哪些是“推力”，哪些是“拉力”，哪些是“阻力”？哪些因素的影响更为显著？本文将对此作一个客观的分析。

农村劳动力非农就业有四种流向：乡内非农产业、县内乡外非农产业、省内县外非农产业、省外非农产业。根据孙晓明等（2005）的研究，1998－2002年间，我国农村劳动力县内乡外和省内县外转移比例总体上比较稳定，在15～20%之间，而乡内转移和跨省转移的起伏较大,如图1所示。本文将对农村劳动力的省际迁移进行实证分析。
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图1  1998－2002年农村转移劳动力的就业流向格局变化
（资料来源：孙晓明.中国农村劳动力非农就业[M].北京：中国农业出版社，2005，42.）

二、农村剩余劳动力的界定及其规模

既然本文的研究对象是中国农村剩余劳动力，那么对剩余劳动力的界定，以及了解其规模就必不可少了。我国学者对剩余劳动力的划分有着不同的看法，对其数量的估计也不尽相同，大多数处于八千万到两亿之间，下面就各种不同的界定标准做一个简单的介绍。

1、边际生产率为零。较早提出农村剩余劳动力概念的是美国发展经济学家亚瑟·刘易斯（W．A．Lewis）。1954年刘易斯在《曼彻斯特学派经济和社会研究》上发表了题为“劳动力无限供给条件下的经济发展”的论文。文章指出，现代工业部门和传统农业部门并存是发展中国家最基本的经济特征，传统农业部门最大的特点是大量剩余劳动力的存在。农业部门在边际收益递减规律的作用下，劳动的边际生产率非常低，边际产量接近零甚至是负数。农业劳动者只能在某种集合形式下，以分享的方式得到仅能维持生计的报酬。现代工业部门在扩张过程中，以略高于农业部门的工资可雇到所需劳动力，而不影响农业总产出，其劳动力供给具有完全弹性。

 2、“农业剩余”标准。乔根森（D．W．jorgenson）1961年提出的二元经济发展论认为，农产品剩余是农村劳动力剩余的基础，劳动力从农业部门向工业部门转移的基础是农业剩余，而不是劳动剩余。当人均粮食供给率大于最大人口增长率时，就会产生农业剩余。此时，农业劳动力开始向工业部门转移，且转移规模取决于农业剩余的多少。与刘易斯理论相比，乔根森更关注农业发展、技术进步以及市场机制在劳动力转移过程中的作用，因此也更接近现实。

3、劳均耕地标准。郭熙保（1995）对农业剩余劳动力提出新的界定标准：“当一个国家（或地区）农业劳动者人均耕地面积长期呈下降趋势时，我们认为该国（或地区）存在农业剩余劳动力。”农业剩余劳动力的规模取决于劳均耕地。不论劳动的边际生产率是多少，只要农业劳动力人数增加得比耕地面积更快，劳均耕地面积下降，农业剩余劳动力就仍然存在。这代表了一些学者的观点。

4、有效工时标准。何景熙（1999）将有效工时不足所引起的不充分就业作为劳动力剩余的界定标准。他根据我国城市劳动力标准平均工作时数界定农村劳动力的有效工时，即将劳动力充分就业标准界定为每年有效工时250天（扣除每周双休日和11天的节假日），每天工作8小时，则农村充分就业的有效工作时数为8×250＝2000小时/人·年。这样他将低于充分就业工作时数的劳动力定义为不充分就业
。

5、必需生产投入标准。托马斯·罗斯基（1997）和谢培秀（2004）均采用农业技术需求法，计算生产一定量农产品所需劳动力数量，从而得到现阶段第一产业必需的劳动力，并在此基础上界定并估算我国剩余劳动力的规模。如谢培秀认为，农村剩余劳动力＝农村实有劳动力－农业必需劳动力－第二、三产业就业劳动力。[2]
6、比较利益标准。候风云（2004）认为，过去绝大多数学者在对农村剩余劳动力进行界定时，都忽略了农民的自身利益要求，也没有将农民作为理性的经济主体来对待。在这些衡量标准中，农民似乎永远是为了生产的需要，为了工业的发展以及自然资源的最优配置而择业。实际上，理性的农民会在种地和进城务工之间做出利益相对更大的选择。“在考虑比较利益的情况下，有多少农村劳动力产生向城市流动的意向和动机，农村中就有多大的潜在的劳动力剩余规模。”“衡量劳动力‘农业剩余’和‘农村剩余’规模的标准是务农收入与务工收入的比例，当地务工、经商与外地务工、经商的收入比例，以及地区发展的差别和城乡收入差别。”他用r＝1－MR1/MR2来表示农业剩余劳动力的比例，其中，MR1表示农业劳动力的边际收入，MR2表示城镇低收入水平。我们十分赞同候风云将农民作为理性经济主体的观点，在下文的研究中，将直接影响回归分析中所选取的变量。另外，候风云还根据我国三元经济结构的现状，对农业剩余劳动力和农村剩余劳动力进行了区分。

下表是一些专家学者依照不同标准和方法估算出我国农村剩余劳动力的数量。

            表2  对我国农村剩余劳动力规模的一些估计和调查         单位：亿人

	
	1994
	1996
	1999
	2000
	2001
	2002
	2003
	2004

	熊祖辕[3]
	
	
	
	1.69
	1.74
	1.78
	
	

	候风云
	
	
	1.38
	
	
	
	
	

	谢培秀
	
	1.60
	1.83
	
	1.31
	1.57
	
	
	
	

	王红玲
	1.17
	
	
	
	
	
	
	

	刘建进
	1.12
	
	
	
	
	
	
	


注：各年份均为估计或调查相对应的年份，而非文章出版年。文章来源见参考文献。

三、logit模型及其特征变量

由于迁移与否是一个二向性问题，计量经济学中常将这类变量设置为1或0的虚拟变量，logit模型常用来处理这类问题。本文也将借助线性化的logit模型对影响我国农村劳动力迁移的因素进行分析，这一方法主要是受朱农的著作《中国劳动力流动与‘三农’问题》的启发。

印度学者纳拉亚纳（Narayana，1990）在一项关于印度国内地区间人口迁移的研究中，在多重定类选择logit回归的基础上，建立了对数线性回归模型。

设Pij为某个潜在迁移者从i省到j省的迁移概率，Zij为包含i省和j省特征的向量，进一步设Pij为Zij的函数，则多重定类选择logit模型的公式表述为：
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对于每个迁出省来说，对n个省迁移的概率之和应该为1，即：
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设共有K个特征，设Zij为迁出地i的特征向量{Xki}和迁入地j的特征向量{Xkj}，以及两地之间的距离dij的对数线性函数，则有
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式中：a , bk ,ck和d为待估系数。

对于i省不外迁的人，我们可将Pij视为留在i省的概率，也就是说在（1）式中，i＝j，则（3）式变为：
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将（3）式和（4）式分别代入（1）式，并计算Pij和Pii 之比，有 
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两边取自然对数，整理后可得到一个对数线性形式： 
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设
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为i省迁到j省的迁移总数，
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为i省非迁出人口数，Ni为i省总人口数，则我们可近似地将
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代替，则有
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假设i省迁出人口总数相对于i省人口总数来说很小，则我们可用
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来近似代替
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，最后可得到：
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纳拉亚纳用这个模型研究了印度的地区收入、人口数、税收、补助及两地之间的距离对人口迁移率的影响。

本文将利用这个模型从宏观层面上对我国农村劳动力的省际迁移进行研究。通过2000年人口普查资料长表数据
，经过处理后我们可以得到一个1995～2000年间农业户口人口在各省（市、自治区）
之间的迁移流矩阵，由于西藏的其他变量（如失业率）数据不全，将其从样本中剔除。在其余的30个省（市、自治区）中，对于某一特定的迁移者，有29个省（市、自治区）作为可供选择的目的地，因此，可以得到30×29共870个观察值。结合各地区的特征量，可利用线性化的logit模型对迁移的影响因素进行实证分析。选取的特征变量如下：

1、农村劳动力人均耕地面积。人均耕地面积和农村劳动力迁移是密切相关的，而且是负相关的。因为当耕地面积较大时，劳动力劳作时间更长，就业更充分，收益也相对较高；而当人均耕地面积较小时，所需的农业劳动力较少，务农收益相对较低，农民更可能迁移。

2、农业劳动生产率。可以直观地认为，劳动生产率越高，所需要的农业劳动力越少，则外出的劳动力越多。一些学者（如候风云）的研究也证实两者呈正相关。本文用谷物的亩产量来近似替代农业劳动生产率。

3、农村劳动力的受教育程度。该变量反映农村人口素质和人力资本积累的情况。赵耀辉（1997）在《中国农村劳动力流动及教育在其中的作用——以四川省为基础的研究》一文中，专门对教育在农村劳动力流动中的作用进行了研究，发现两者的关系呈抛物线，并非人们所设想的正相关。候风云（2004）的《中国农村人力资本收益率研究》也得出了相同的结论，这里我们用各地的文盲率来表示。

4、农民人均纯收入。

5、城镇居民人均可支配收入和城镇失业率。这两个变量是从托达罗模型引申出来的，托达罗认为，乡→城人口的迁移率由迁移者对未来的预期收入决定，这种预期收入又由城市现行的工资和就业概率决定（Todaro,1969）。

6、迁出地和迁入地的距离。迁移距离对潜在迁移者的影响是显而易见的，因为迁移距离直接和迁移的货币成本、心理承受以及风险程度相关。统计资料显示，在我国外来人口最多的广东省的流动人口中，来自广西、江西、湖南等相邻省份的人口占据了大多数。由于计算各省之间的实际运输距离十分复杂，这里采取引入虚拟变量的方法（定类变量：相邻＝1，不相邻＝0）。

所用数据来自《中国2000年人口普查资料》、相关年份的《中国统计年鉴》、《中国农村统计年鉴》和《中国劳动统计年鉴》。

四、对样本数据进行回归分析的结果

下面使用线性化的logit模型对样本数据进行回归分析。

（一）对所有变量的OLS回归，回归结果如下表。

表3  线性化的logit模型

	被解释变量：某地区农村劳动力向外地迁移的概率

	解释变量
	回归系数
	标准差
	t统计量
	p值

	常数
	-28.40017
	3.930279
	-7.225994
	0.0000

	迁出省特征量
	
	
	
	

	 农村劳动力人均耕地
	-0.226635
	0.085853
	-2.639796
	0.0084

	农业劳动生产率
	0.814730
	0.233701
	3.486202
	0.0005

	农民人均纯收入
	0.323913
	0.309980
	1.044949
	0.2963

	城镇人均可支配收入
	-1.424224
	0.421209
	-3.381276
	0.0008

	城镇失业率
	-0.225197
	0.145314
	-1.549724
	0.1216

	农村劳动力文盲率
	0.256682
	0.100140
	2.563229
	0.0105

	迁入省特征量
	
	
	
	

	农村劳动力人均耕地
	0.036288
	0.085769
	0.423088
	0.6723

	农业劳动生产率
	0.829035
	0.233926
	3.544000
	0.0004

	农民人均纯收入
	0.268831
	0.309183
	0.869488
	0.3848

	城镇人均可支配收入
	1.669455
	0.419192
	3.982558
	0.0001

	城镇失业率
	-0.319179
	0.145112
	-2.199535
	0.0281

	农村劳动力文盲率
	-0.086047
	0.100339
	-0.857565
	0.3914

	中间因素
	
	
	
	

	是否为相邻省份
	1.994843
	0.117731
	16.94409
	0.0000

	R-squared
	0.422225
	    F-statistic
	47.83784

	Adjusted R-squared
	0.413399
	    Prob(F-statistic)
	0.000000


从上表给出的分析结果可以看到：

1、迁出地的人均耕地和农业劳动生产率对劳动力外迁的作用都是显著的，人均耕地为负效应，劳动生产率为正效应，表示随着人均耕地的减少和生产效率的提高，当地农业部门所必须或所能容纳的劳动力数量不断减少，劳动力迁移增加，这与我们前面提到的乔根森理论是一致的，与郭熙保（1995）划分剩余劳动力的劳均耕地标准也有相通的地方。而迁入地的人均耕地影响不显著，说明农村劳动力迁移的主要目标是第二、三产业，不受当地土地资源的影响。

2、两地城镇的人均收入对迁移均有显著影响，且符号相反，这可以解释为,若本地区的城镇居民收入高，农村劳动力更倾向在本地城镇就业，对跨省迁移表现为“阻力”；反之则表现为“推力”；若外地的城镇居民收入高，则更能吸引农村劳动力，表现为跨省迁移的“拉力”。

3、在大约12％的显著性水平下，迁出地的城市失业率能勉强通过t检验，说明这是一个可靠性不是非常理想的参数，而且它的符号为负，并不是通常所想的为正。一般认为本地城镇失业率应该是对劳动力向外迁移的“推力”，本地失业率越高，劳动力越容易转向外地。我们认为，这种现象的原因是本地失业起到一种“示范作用”，潜在的迁移者在做出迁移决定之前，可能会受本地高失业率的影响，从而做出不迁移的决定。因为这个模型不仅仅是用来研究农村劳动力的迁移方向，也研究了农村劳动力迁移决定的影响因素，故出现这种情况也并非完全不合情理。而迁入地的城市失业率更多的是对劳动力的流向起作用。理性的劳动力当然会选择更容易就业的地区。模型也显示，迁入地的城镇失业率对劳动力迁移有着明显的负作用，这与托达罗的期望收入理论是一致的，说明农村劳动力的迁移很大程度上依赖于迁入地的就业概率。

4、迁出地的文盲率作用明显，其符号为负，意为随着教育水平的提高，农村劳动力跨省迁移的概率逐渐降低，这与一些学者的研究结果一致，赵耀辉（1997）从心理承受的角度给出了解释。迁入地的农村劳动力受教育情况作用不显著。

5、距离变量的作用十分明显，表明农村劳动力倾向于就近转移。

（二）修正后的线性化logit模型
由于表4的回归结果包含数个不显著的回归系数，它还只能用于粗略的定性分析，并不能用于准确的定量分析。为了确定哪些因素对结果的影响最大，需要对模型做一些修改，剔除那些不显著的变量。经过多次试验，在不改变函数形式的前提下，下面这个模型是更好的。

表4  修正后的线性化logit模型

	被解释变量：某地区农村劳动力向外地迁移的概率

	解释变量
	回归系数
	标准差
	t统计量
	p值

	常数
	-29.63612
	3.326083
	-8.910217
	0.0000

	迁出省特征量
	

	农村劳动力人均耕地
	-0.213464
	0.084690
	-2.520539
	0.0119

	农业劳动生产率
	0.877667
	0.226708
	3.871357
	0.0001

	城镇人均可支配收入
	-1.086238
	0.264436
	-4.107752
	0.0000

	城市失业率
	-0.253144
	0.143667
	-1.762017
	0.0784

	农村劳动力文盲率
	0.220872
	0.092287
	2.393308
	0.0169

	迁入省特征量
	

	农业劳动生产率
	0.964919
	0.210911
	4.575012
	0.0000

	城镇人均可支配收入
	1.821038
	0.222496
	8.184600
	0.0000

	城市失业率
	-0.478723
	0.105252
	-4.548327
	0.0000

	中间因素
	
	
	
	

	是否为相邻省份
	1.991596
	0.117351
	16.97134
	0.0000

	R-squared
	0.419349
	F-statistic
	68.60935

	Adjusted R-squared
	0.413236
	Prob(F-statistic)
	0.000000


从上表可以发现，对农村劳动力迁移以及流向影响最大的是迁出地和迁入地的城镇人均可支配收入。迁入地的城镇人均可支配收入每增加1个百分点，就能使农村劳动力流向该地区的概率增加1.82个百分点；迁出地的城镇人均可支配收入每增加1个百分点，将会使当地农村劳动力向外迁移的概率减少1.08个百分点。

至此，或许可以对“民工荒”现象给出一些解释。最主要的原因有两个：一是以户籍为代表的制度因素。从“农民工”这个称谓就可以看出，他们始终不是工人，只是在城里工作的农民。他们工作在城镇，创造财富在城镇，而城市计算人均CDP则把他们剔除在外，他们的劳动条件比原有工人更差，他们的社会保障得不到平等体现，他们在城里的子女教育亦受到歧视，他们干的是最脏、最苦、最累的活，他们居住的条件是最差的，他们更享受不到公民的选举权和被选举权。这些使得农民工不可能真正地融入城市，也就是说他们只能是候鸟式地迁移。这就使“民工潮”到“民工荒”的转变成为可能，因为他们不属于这里，能来就能走。另一个原因就是收入问题。模型显示，期望收入是影响农村劳动力迁移概率的最重要因素，农村劳动力总是流向那些收入较高的地区。据广东省总工会日前完成的一项调查显示，珠三角的民工在最近12年里，工资增幅只有68元，考虑到物价上涨因素，他们的实际收入呈下降趋势。在2005年春节，大批民工弃南北上。据了解，到北京的建筑工地上做工，包吃包住一个月800元。而在广东，从事制造业的最低工资每月只有600元。作为理性的经济人，农民自然会选择收益更大的地区。

目前，剩余劳动力转移与经济发展严重失衡，我们的工业产值和第一产业的比重已接近工业化国家的水平，而城市化的比重仍然处在落后国家的水平。城乡收入差距也呈现拉大的趋势。农民问题，尤其是农村剩余劳动力的解决是构建和谐社会、实现共同富裕的当务之急。上文的模型分析，对我国农村劳动力省际迁移进行了总结，可为制定相关的政策提供参考。而消除农村剩余劳动力的根本出路是经济发展和制度变革。当前的户籍制度将农民永久地束缚在农村，迁移只能是表面的、暂时的，只有去除了这个政策壁垒，利用各种经济手段促进农村剩余劳动力转移才有可行性。当然这不是件容易的事情，各地政府很少有财力能把城市福利扩大到所有农民工身上。解决这个问题需要党和政府的大智慧，以及市场机制长期有效地发挥作用。
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The Empirical Analysis of the Rural Residual Labor Forces’ Migration in China

Liu Wen-ke  Chen Cheng-ming
Abstract  There is a great amount of labor surplus in Chinese rural areas. The transfer of them is now a great challenge. In 2005, shortage of rural labor supply existed all over the Pearl River Delta, which used to be the main destination of rural labors’ migration, and elsewhere. What are the main internal and external reasons for the situation? This paper, focusing on the trans-regional migration, tries to make a preliminary exploration on that. Based on the presumption of self-interested person, the paper employs an econometric method of linear logit model to carry on the analysis. A principle source of data is the fifth national census in 2000. The analysis shows that factors like cultivated land per capita, education, productivity of agriculture, distance, etc. have notable influence on the trans-regional migration of surplus labor in rural areas.
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