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摘要：通过田野观察、问卷调查和深度访谈等方法获得数据，对湖北、河南、广东、广西、江西、天津6省(市)规模养猪户进行了实证分析。应用有序多分类Logistic模型，从养猪户个体特征、猪场资源禀赋和外部因素3个方面对影响养猪户生态意识的因素进行分析，以期找出其关键性影响因素。研究结果表明：养猪户受教育程度、猪场规模、环保教育与养猪户生态意识呈显著相关；猪场所在地形、养殖技术来源、政策法规与养猪户生态意识有相关关系。
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Empirical research on influencing factors of the ecological awareness of the scale pig farmers
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Abstract：Empirical analysis on scale pig raising households has been conducted in six provinces of Hubei, Henan, Guangdong, Guangxi, Jiangxi, and Tianjin through observations, questionnaires and in-depth interviews. we establish the Logistic model and make analysis of the factors affecting the ecological awareness of the pig raising households from the following three perspectives of farmer’s individual characteristics, resource endowment of farms and external factors in order to find out the key influencing factors. The results show that level of education of the pig raising farmers and the scale of the pig farms, environmental education are significantly correlated with ecological awareness of the pig raising farmers; terrain of farms and farming technology sources and policy regulations are correlated with ecological awareness of the pig raising farmers.
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我国是一个传统的养猪业大国，养猪业正在由农户散养式向集约规模化方向发展。统计数据显示，截至2011年底，我国生猪出栏量6.617亿头，其中年出栏500头以上规模化猪场的生猪出栏数量占总量的34%[1]。规模化养猪在满足猪肉市场需求、增加农民收入及拉动就业等方面发挥着重要作用。然而，规模化猪场也带来了日益严重的资源与环境问题[2]，据2010年《第一次全国污染源普查公报》显示，畜禽养殖业粪尿产生的COD、总氮、总磷排放量分别占到农业污染源的96%、38%和56%，畜禽污染成为农业面源污染的主要来源。 在养殖业资源、环境瓶颈制约日益突出的背景下，加快转变养猪业经济增长方式，发展循环养猪成为养猪业可持续发展的必然途径[3]。然而，转变养猪业发展方式的关键是养猪业主体的行为转变，而转变养猪户生态行为的前提是养猪户生态意识的教育、培养、觉醒与形成。意识与行为是密切联系，相互作用、相互影响的，意识是行为的前提和基础，行为则是意识的强化剂[4]。而且意识能否影响行为并最终转化为行为，还决定于个体对各种信息、制度和决策机制进行合理有效的安排。只有深刻把握养猪户生态意识的影响因素，才能促使养猪业朝着可持续方向发展。因而，有必要对养猪户生态意识的影响因素进行深入调查和分析。本文从规模养猪户生态意识视角出发，通过实证分析，研究其影响因素，并据此提出相应的对策和建议，以期对当地政府决策和规模养猪户行为选择起到指导和借鉴作用。
1 文献回顾与研究假设

1.1 生猪规模养殖
生猪规模生态养殖是以生态学和生态经济学原理为指导，应用系统工程方法管理生猪生产，保持养猪业协调、可持续发展的生产形式[5]。国外有学者利用美国农业普查数据研究发现，猪场数量与猪场规模的变化存在补偿性的关系，同时，还指出了美国养猪业结构变化的主要特征是猪场规模的快速增长与专业化程度的不断提高[6-7]。在我国，生猪生产主要以农村散养户和规模化猪场为主，两者相比较，规模化猪场在饲料来源渠道、饲养队伍素质、新技术采用和销售渠道等方面具有更多优势[8]。而且，随着居民收入的不断提高以及居民对猪肉质量与产品安全需求的不断提高，生猪规模生态养殖还将保持不断发展的趋势。
尽管规模养殖极大的促进了生猪产量的提高和成本的下降，但由此给环境造成的一系列负的外部效应日益显现，以往有学者针对养猪业的生态环境问题提出了不同的解决方案，主要集中在环境污染的技术处理手段，例如改良生猪精料、提高仔猪质量、执行严格的废料处理和排放标准、建立专业养殖小区[9]、发展沼气工程[10]、发展循环养猪、建立养猪业生态产业链[11]等。但由于我国各地养猪场在饲养规模、饲养方法、经济条件、生产状况、管理模式等方面千差万别，再加上地理位置和环境容量差别也很大，因此不可能采用一种技术、一种模式[10]。所以在外部有限条件制约下，培养、形成、提高生态环保意识对养猪户参与生态循环养猪模式，保持养猪业的健康可持续发展就显得尤为重要。
1.2养猪户生态意识与生态意识影响因素研究
生态意识是生态存在的反映，是现代社会意识中最重要的有机构成部分，它是人的社会意识和自然意识的有机统一[12]。养猪业是农业和农村发展的支柱产业，养猪户作为养猪业的执行者和推动者，其生态意识的强弱直接关系到农村生态环境的好坏和养猪业的可持续发展[13]。但现有关于农户生态意识的研究多集中在农户生态意识现状的调查、总体评价及其应对策略[13-16]等方面，将农户的研究具体到养猪户层面，对养猪户的生态意识现状及影响因素进行分析的文献还很有限，所以本文结合养猪业行业发展特点，借助前人对公众生态环境意识的分析成果，对养猪户的生态意识影响因素进行研究。
生态意识包括多个维度，生态感知意识、生态保护意识、生态经济意识等，其中生态感知意识是对当地自然环境、资源变化的认识；生态保护意识是对生态保护活动的参与意愿；生态经济意识则是对经济与环境的关系、绿色产品的认识[16]。已有文献对生态意识影响因素的研究很少，分析多集中在环保意识和环保行为方面。国外学者的大量实证研究表明，社会阶层、居住地、性别、年龄等社会背景因素是影响公众环保意识的重要方面[17-18]。国内也有研究表明，人口因素、政治面貌、教育程度、职业与职位、公共意识、健康关注度对公众环境意识有重要影响[19]。农民环境意识的差异性与地区经济发展的不同阶段、环境教育程度相关联[20]。还有学者指出，农民的环保意识与当地政府采取的环保教育、约束行为、引导发展等发面的措施息息相关[21]。以上研究表明，养猪户生态意识受多种因素影响，既包括养猪户主体自身的特征因素，也包括养猪场客体的资源禀赋因素，还包括对养猪户主体和养猪场客体发挥作用的外部政策、法规、经济等环境因素。
1.3研究假设

    根据上述分析可知，养猪户生态意识水平是养猪户主体、养猪场客体及其与外部环境相互作用的综合结果，故本文从养猪户个体特征、养猪场资源禀赋和外部影响因素三个方面做出假设。
1.3.1 养猪户个体特征 主要包括养猪户年龄、性别和受教育程度3个人口学特征变量。已有研究表明，年龄、性别等人口因素以及受教育程度对公众生态意识、环境意识有直接影响。公众受教育程度越高，文化、道德素质越高，生态意识会越强[19]。随着年轻人文化程度的提高，他们对环境知识的了解和掌握程度较高，环境意识也要好于老年人，同时由于女性的情感较为敏感和细腻，她们的环境意识也要高于男性[22]。因此作如下假设：

假设1a：养猪户年龄对生态意识呈负相关。

假设1b：养猪户性别与生态意识有相关性。

假设1c：养猪户受教育程度对生态意识呈正相关。

1.3.2养猪场资源禀赋 主要包括猪场所在地形、月收入、猪场规模和猪场技术来源4个变量。有调查发现农民的生态意识差异性与经济发展的不同阶段相关联，经济状况越好，发展规模越大，养猪户生态意识越强[20]。还有研究认为，环保型农业技术的大力推广和应用能够明显促进农户保护农业生态环境[23]。故作如下假设：

假设2a：养猪户月收入水平对生态意识呈正相关。

假设2b：养猪场规模对养猪户生态意识呈正相关。

假设2c：养殖技术来源于正规渠道对生态意识呈正相关。

1.3.3 外部影响因素 主要包括环保教育、政策法规和资金扶持3个变量。有研究指出，大众传媒的宣传教育可以为提高农民生态意识打下坚实的基础[24]。农民的环保意识与当地政府的环保教育、约束行为、引导发展等密切相关[21]。加强政府环保执法力度，优化环保宣传能提高居民的生态环保意识[25]。政府采取的环保教育、约束行为和引导发展等方面的措施即可归结为环保教育、政策法规和资金扶持，这些因素都能对农民环保意识的增强起到积极的激励促进作用。作如下假设：

假设3a：环保教育的力度对养猪户生态意识呈正相关。

假设3b：政策法规的强度对养猪户生态意识呈正相关。

假设3c：资金扶持的力度对养猪户生态意识呈正相关。

1.4 理论模型
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本文以养猪户个体特征，养猪场资源禀赋，外部影响因素三个方面的各个因素为解释变量，将养猪户的生态意识作为被解释变量。由于生态意识包括生态感知意识、生态保护意识、生态经济意识等多个维度[16]，问卷中询问了被调查者是否采取了农牧复合生态工程模式、是否有沼气池、是否进行了环境影响评价、是否采取了治污措施、是否知道生态循环养猪等5个问题，然后统计被调查者的回答情况，有此5项行为或意识的赋值为5，有4项行为或意识的则赋值为4，依次类推，完全没有采取此方面行为或者有此方面意识的则赋值为0。数值越高，则表示养猪户生态意识水平越高。其理论模型为：

养猪户生态意识=f（养猪户个体特征，养猪场资源禀赋，外部环境因素）+随机扰动项；
转换成数学表达式：y = F (x1，x2，••• •••• • ，xn，A) 。

其中，y是养猪户生态意识水平，赋值为0,1,2,3,4,5，分别表示养猪户生态意识从低到高的水平；x为影响养猪户生态意识的因素，X=（x1，x2，••• •••• • ，xn）为自变量向量，n为自变量个数。由于y为有序多分类数据，因此，适合采用有序多分类Logistic模型进行回归分析。其模型表达式如下：
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2 实证分析

2.1 数据来源及样本描述

湖北、河南、广东、广西、江西、天津6省（市）是我国养猪业主产区，且养猪户相对集中，因此，2012年本课题组采取田野观察、问卷调查和深度访谈等方法，对以上地区规模养猪户进行了随机抽样。共选取350个养猪户进行调查，剔除无效样本，用于本研究的实际有效样本数为347份，有效回收率达99.1%。
表1  变量的统计描述

Table 1    Statistical description of variables

	项目
	人数
	百分比
	累计百分比

	年龄
	<30
	18
	5.20%
	5.20%

	
	30-40
	97
	28.00%
	33.20%

	
	40-50
	164
	47.20%
	80.40%

	
	>50
	68
	19.60%
	100%

	性别
	男
	281
	81%
	81%

	
	女
	66
	19%
	100%

	文化程度
	小学
	66
	19%
	19%

	
	初中
	143
	41.23%
	60.23%

	
	高中
	73
	21.04%
	81.27%

	
	大专及以上
	65
	18.73%
	100%

	猪场月收入
	<3000
	125
	36.02%
	36.02%

	
	3000-5000
	114
	32.85%
	68.87%


	
	>5000
	108
	31.13%
	100%

	所处地形
	山区或丘陵
	189
	54.47%
	54.47%

	
	平原
	158
	45.53%
	100%

	养殖技术来源正规渠道
	是
	177
	51%
	51%

	
	否
	170
	49%
	100%

	猪场规模
	<5000
	336
	96.83%
	96.83%

	
	5000-10000
	6
	1.73%
	98.56%

	
	>10000
	5
	1.44%
	100%


由表1可知，养猪户生产特征基本表现为：养猪户年龄大多为40岁及以上，占总人数的66.8%，且男性居多，占81%，可见养猪户主体多为中老年男性，这与当前农村养猪户实际相符；文化程度，小学和初中文化人数最多，达60.23%，说明当前养猪户文化程度普遍偏低。猪场去年的平均月收入水平，分布较为均匀，可能与养猪场规模及其经营管理方式有关。从养猪场养殖技术是否来源于科研院所、畜牧兽医站和技术推广机构等正规渠道上看，一半的养猪户养殖技术来源于自学和其他养殖户，而非正规渠道，说明当前科学规范的养殖技术推广应用效果一般。从猪场规模上看，当前农户经营的养猪场规模大多在5000头以下，占96.83%，万头以上大型猪场仅占1.44%，既反映了当前农村规模化猪场现状也反映了这是养猪户在可以承受的经济范围内所做出的理性选择。

2.2 各变量的选择及赋值说明
基于前文分析可知，养猪户生态意识受多种因素的影响，且不同因素对养猪户生态意识的影响各不相同。本研究将养猪户生态意识的影响因素分为3大类共10个，分别为养猪户年龄、性别、受教育程度、猪场所在地形、收入、猪场规模、养殖技术来源、环保教育、政策法规和资金扶持等，具体变量的选取与赋值及预期作用如下表所示。
表2  变量的选择及赋值说明

Table 2  The variable selection and assignment description
	变量名称
	变量定义
	预期作用方*

	个体特征
	　
	　  

	年龄
	30岁以下=0，30～40=1，40～50=2，50岁以上=3
	    -

	性别
	女=0，男=1
	    -

	受教育程度
	小学=0，初中=1，高中=2，大专及以上=3
	    +

	养猪场资源禀赋
	
	

	所处地形
	山区或丘陵=0，平原=1
	    /

	猪场月收入                           
	3000以下=0，3000～5000=1，5000以上=2
	    +


	猪场规模
	500以下=0，500～5000=1，5000～10000=2，10000以上=3
	    +

	养殖技术来源正规渠道
	自学或其他养殖户=0，科研院所、畜牧兽医站或技术推广机=1
	    +

	外部影响因素
	
	

	环保教育
	对畜牧业环境管理法规了解：非常不了解=1，较少了解=2，一般=3，比较了解=4，非常了解=5
	    +

	政策法规
	认为法规政策是否完善：非常不完善=1，比较不完善=2，一般=3，比较完善=4，非常完善=5
	    +

	资金扶持
	对所获补贴是否满意：非常不满意=1，比较不满意=2，一般=3，比较满意=4，非常满意=5
	　  +


注：*表示因变量对自变量的预期作用方向，其中+表示解释变量对被解释变量的影响为正向，-表示解释变量对被解释变量的影响为负向。

3 调查结果分析

3.1 养猪户生态意识现状
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图1    养猪户生态意识水平现状描述

Fig.1    Level of pig farmers ecological awareness description 
由图1可知，养猪户整体生态意识处于中等水平，得分为0和5两端极值的养猪户比例都很小。在养猪户各项生态意识或行为选择的实际调查中发现，采取了治污措施和采取了农牧复合生态工程模式的猪场所占比例最大，分别为92.2%和73.3%，其它生态意识或行为选择的比例均低于50%。由于农村规模养猪场大多选址在较偏僻的位置，粪污排放往往会沿袭传统的做法，堰塘养鱼或者种植蔬菜、经济林木等，这些传统的做法实际就是农牧复合生态工程模式的原始形式。而猪场是否建有沼气池、是否进行了环境影响评价以及是否知道生态循环养猪则在很大程度上取决于养猪户具有的生态意识和知识水平。
3.2 养猪户生态意识的影响因素分析
采用SPSS17.0对养猪户生态意识的影响因素进行考察，选用全部变量进行统计分析的方法，结果见表3 。

表3    影响养猪户生态意识因素的logistic分析结果

Table 3    Logistic analysis results of the factors affecting the ecological awareness of the pig raising households
	项目
	回归系数（B）
	标准误差（S.E.）
	卡方（Wals）
	自由度（df）
	显著性（Sig）

	个体特征
	年龄
	0.253*
	0.135
	3.519
	1
	0.061

	
	性别
	-0.377
	0.266
	2.005
	1
	0.157

	
	受教育程度
	0.659***
	0.129
	25.883
	1
	0.000

	养猪场资源禀赋
	 所处地形
	-0.485**
	0.225
	4.643
	1
	0.031

	
	  猪场月收入
	-0.228*
	0.134
	2.895
	1
	0.089

	
	猪场规模
	0.909***
	0.197
	21.198
	1
	0.000

	
	养殖技术来源
	0.462**
	0.21
	4.844
	1
	0.028

	外部环境因素
	环保教育
	0.318***
	0.119
	7.182
	1
	0.007

	
	法规政策
	0.224*
	0.137
	2.671
	1
	0.101

	　
	资金扶持
	-0.04
	0.114
	0.125
	1
	0.724


注：*、**和***分别代表通过了10%、5%和1%水平的显著性检验
由回归结果可以看出，养猪户个体特征、养猪场资源禀赋以及外部环境因素对养猪户的生态意识均有显著影响。假设1c、假设2a、假设2b、假设2c、假设3a以及假设3b通过了模型的显著性检验，而假设1a、假设1b和假设3c并没有通过模型的显著性检验。养猪户个体特征中，受教育程度对生态意识有显著正向作用；养猪场资源禀赋中，猪场规模和养殖技术来源正规渠道对生态意识呈显著正向作用，而猪场收入水平和所在地形对生态意识有显著负向作用；外部环境因素中，环保教育和政策法规都与养猪户生态意识有显著正向关系，而资金扶持则关系不显著。

1）受教育程度通过模型的显著性检验，且与养猪户生态意识呈正相关关系。由描述性分析可知，养猪户多为初中及以下学历，受教育程度不高，养殖方面知识储备不足且对养殖新知识的接受能力有限，因而生态意识水平偏低。而年龄和性别与养猪户的生态意识相关关系不显著，与所做的假设不一致。这主要与养猪行业特点有关。生猪养殖工作环境较差，且体力劳动繁重，因而猪场管理人员多为体力充沛、经验丰富的中年男性，从而导致调研结果受限，这也与实际调研发现相符。

2）猪场收入水平和所在地形通过模型的显著性检验，与养猪户生态意识呈负相关关系，与所做假设不一致。收入的分析出现相反的结果，可能是经济型农户谨慎谦虚的心理特征导致，在实际调研时发现农户一般不愿透露自己的真实收入水平，即使被要求给定一个收入范围时也一般会选择少报收入。而且农村纳税制度不健全，对养猪场的经济收入数据外界是无法通过正规渠道获取的。由于各种客观原因，导致收入水平难以被准确清晰的界定，所以在分析时就可能会出现与假设相反的情况。而位于山区或者丘陵的猪场相比于位于平原的猪场，养猪户生态意识水平更高，这与山区或者丘陵地区生态脆弱性有关，对环境保护的要求相比平原更加严格，并且丰富的植被也能使土地对养殖排放粪污的消解能力大大高于平原地区。
3）猪场规模通过模型显著性检验，与养猪户生态意识呈显著正相关关系。一般，养猪场都要经历由小到大的发展过程，养殖技能和管理的知识经验都需要慢慢积累，养猪场在运行初期收入较少，且各方面都还处于探索阶段。当规模逐渐变大，收入增加后，养猪场的设施与管理都实行标准化，同时在环境保护相关法律法规的强制要求下，一系列参与生态环境保护的措施实际都已实施。
4）养殖技术来源正规渠道与养猪户生态意识呈正相关关系。养殖技术来源于科研院所、畜牧兽医站和技术推广机构等正规渠道的养猪户在生态意识和生态行为方面都要优于技术来源于自学或者其他养殖户等非正规渠道的养猪户。新型种养殖技术的采纳是农户行为生态化和环保化的体现，能对生态行为产生积极的引导和促进，实现农户自身效益和生态效益的双赢 。
5）环保教育通过模型显著性检验，与养猪户生态意识呈正相关关系，即环境保护的宣传教育工作做的越好，养猪户生态意识就会越高。借助大众传播速度快、范围广、专业性强的优势，有关环境保护的知识和技能的宣传教育与政府工作和养猪户的生产实践三者形成互动，既发挥了促进推动作用，又起到了监督效果。

6）政策法规通过了模型的显著性检验，与生态意识呈正相关关系，即政策法规越完善，养猪户的生态意识越强。政策法规的作用是为了完善道德约束的不足，给养猪户更多法律行为的强制性约束。在建设美丽乡村、新农村建设的背景下，对养猪业的循环经济发展越来越紧迫，完善相关法律法规和加强政策法规的执行力就显得更为紧迫。在法律法规的强制约束下，养猪户的行为也更加规范。

7）资金扶持与养猪户生态意识的相关关系不显著，与所做的假设不一致。以往研究表明政府积极引导发展能促进农民生态意识的提高，其中就包括政府对养猪业在贷款、补贴上的扶持[26]。然而，在调研中发现不少养猪场抱怨国家补贴较少且不及时，对规模化猪场的资金补贴大多为关系户占有，大多数猪场难以获得国家资金扶持导致激励不足。

4 结论与建议

通过对全国六省市规模养猪户生态意识的实证分析，结果表明，养猪户生态意识水平不高，待提升的空间还很大。并且同时受到多种因素的影响，受教育程度，猪场规模，养殖技术来源，环保教育和政策法规对养猪户生态意识有显著正向作用；养猪场所在地形对养猪户生态意识有一定负向作用。根据以上分析结果，对提高养猪户生态意识给出以下建议：

1）加大环保知识宣传和培训，提供环保技术指导。开展环保知识宣传和专业技能培训，逐步提升猪场管理人员对养猪场环境保护认知，增强其对生态环保养猪重要性的认识和技能的掌握。

2）进行养殖业循环示范模式推广，引导循环模式建立。通过养殖业循环示范模式推广，可以让养猪户看到由于循环模式采纳获得的实实在在的经济与生态综合效益，从而推动养猪户生态意识转变。

3）建立健全畜牧养殖业的法律法规体系。加大环境执法力度，加大违法成本，不仅可以从行为上制止污染活动，更从意识上让养猪户认识到污染后果的严重性，促使其环保观念的形成。

4）完善养猪业补贴政策，加大对环保先进技术和设备的引进补贴。针对当前生猪养殖补贴少、不及时、关系性行为进行有效管理，提高大部分养殖户养殖积极性。加大对环保先进技术和设备的引进补贴，从政策上进行引导，提升养猪户生态环保意识。
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