
上海市金山区人民法院

刑事判决书
（2021）沪0116刑初884号

公诉机关上海市金山区人民检察院。

被告人陆某，男，1985年8月7日生，公民身份号码XXXXXXXXXXXXXXXXXX，XX，初

中文化，无业，户籍地江苏省苏州市姑苏区，暂住本区；2015年3月，因犯盗窃罪被上

海市长宁区人民法院判处有期徒刑九个月，并处罚金人民币一千元；2016年4月，因犯

盗窃罪被上海市铁路运输法院判处有期徒刑九个月，并处罚金人民币二千元；2018年

4月，因犯盗窃罪被上海市黄浦区人民法院判处拘役四个月十五日，并处罚金人民币一

千元；2019年5月，因犯盗窃罪被上海市静安区人民法院判处有期徒刑八个月，并处罚

金人民币一千元；2020年2月，因犯盗窃罪被上海市黄浦区人民法院判处有期徒刑八个

月，并处罚金人民币二千元；2021年1月，因犯盗窃罪被上海市黄浦区人民法院判处有

期徒刑八个月，并处罚金人民币一千元，于同年5月28日刑满释放；2020年7月，因盗窃

行为被上海市公安局徐汇分局处行政拘留十五日；因本案于2021年6月23日被上海市公

安局长宁分局处行政拘留十日，同年7月3日被上海市公安局金山分局传唤，次日被刑事

拘留，同年8月10日被逮捕；现羁押于上海市金山区看守所。

辩护人刘泽洋，上海市群成律师事务所律师，上海市金山区法律援助中心指派。

上海市金山区人民检察院以沪金检刑诉〔2021〕855号起诉书指控被告人陆某犯盗窃罪

，于2021年9月3日向本院提起公诉。本院依法组成合议庭，公开开庭审理了本案。上海

市金山区人民检察院指派检察员许琳出庭支持公诉。被告人陆某及辩护人刘泽洋到庭参

加诉讼。现已审理终结。

公诉机关指控：

1. 2021年6月5日11时许，被告人陆某至被害人刘某1停放于本市黄浦区XX路XX号附近的

面包车内，窃得被害人刘某1的红米9手机一部,价值人民币636元(以下币种皆同),并从其

微信中转走420元；

2. 2021年6月7日0时许，被告人陆某至江苏省苏州市姑苏区XX路XX号火锅店内，窃得被

害人李某的苹果手机一部，价值1400元；

3. 2021年6月18日14时许，被告人陆某至本区山阳镇XX路XX号店内，窃得被害人田某的

vivo手机一部；

4. 2021年6月22日19时许，被告人陆某至本市长宁区XX路XX号商场门口，窃得被害人刘

某2的充电宝一个。

2021年7月3日，被告人陆某被公安机关传唤到案，到案后其如实供述了上述事实。

为证实上述事实，公诉机关指派的公诉人当庭宣读或出示了被害人刘某1、李某、田某

、刘某2的陈述及签字确认的照片，被害人李某提供的监控视频截图，上海市金山区

XX中心出具的价格认定意见书，公安机关出具的工作情况及附件、视听资料说明书、

侦破经过及调取的监控视频、人口信息及被告人前科劣迹材料，被告人以往供述及辨认

笔录，据此，公诉机关认为被告人陆某以非法占有为目的，盗窃他人财物，数额较大



，其行为已构成盗窃罪，且系累犯，建议对其判处有期徒刑九个月以上一年以下，并处

罚金人民币二千元。

被告人陆某对起诉指控的第2、3节事实提出异议，否认实施盗窃，对其余指控事实表示

无异议。陆某辩解称2021年6月6日晚，其在本市市区，当晚坐车回张堰暂住地，未去过

苏州实施盗窃;2021年6月18日，其在本区XX路办事，但未曾进入358号店内实施盗窃。

辩护人对起诉指控的罪名不持异议，对其中部分事实表示尊重被告人意见，请求依法判

决。

经审理查明：

1、2021年6月7日凌晨，被告人陆某至江苏省苏州市姑苏区XX路XX号火锅店内，窃得被

害人李某的苹果牌手机一部，价值1400元。

上述事实，有以下经庭审质证并确认的证据予以证实：

（1）被害人李某的陈述及签字确认的照片，证实2021年6月7日凌晨，其至江苏省苏州

市姑苏区XX路XX号火锅店，将自己一部苹果X手机放置于店内接待桌上，随后去店内

吃工作餐，后返回取手机时发现不见了，经查看店内监控，0时23分许一男子进店拿走

了该手机。失窃手机购入价为8700元。

（2）公安机关出具的工作情况及李某微信聊天记录，证实公安机关对李某被盗窃手机

相关情况通过微信进行询问，并将相关涉案信息截图附卷。

（3）被害人李某提供的监控视频截图及被告人陆某签字确认的照片，证实李某向公安

机关提供了案发时段案发地监控视频截图，指认图中一男子系盗窃手机人员。2021年

8月13日，被告人陆某经对上述截图照片辨认，承认图中涉嫌盗窃男子就是其本人。

（4）上海市金山区XX中心出具的价格认定意见书，证实上述被盗手机价值1400元。

（5）被告人陆某的以往供述，证实2021年6月中旬某晚，其在江苏省苏州市姑苏区XX街

XX店内，看到迎宾台上放着一部苹果手机，其趁四周无人之际，将手机及连着手机充

电的充电宝一起放入随身携带的挎包内，随后离开，后以1200元的价格将手机及充电宝

予以销赃。

2、2021年6月18日下午，被告人陆某至本区XX路XX号店内，窃得被害人田某的vivo牌手

机一部（价格不予认定）。

上述事实，有以下经庭审质证并确认的证据予以证实：

（1）被害人田某的陈述，证实2021年6月18日14时30分许，其在本区XX路XX号XX超市

工作，期间将一部vivo牌手机放在超市旁边桌上充电，后于14时40分许，去取手机时发

现手机被盗，于是向公安机关报警。该手机购入价为3000余元。

（2）公安机关调取的监控视频及出具的视听资料说明，证实2021年6月18日下午案发时

间段内，被告人陆某出现在案发地附近。

（3）公安机关出具的侦破经过，证实2021年6月18下午，被害人田某向公安机关报案称

手机失窃，民警随即至现场开展调查，经调阅监控视频进行技术侦查，锁定被告人陆某

有重大作案嫌疑，后于同年7月3日将其抓获。陆某到案后对盗窃田某手机事实供认不讳

，并主动交代了2021年6月间至江苏省苏州市XX街XX店内盗窃苹果牌手机及充电宝的事

实。



（4）被告人陆某的以往供述及辨认笔录，证实2021年6月18日，其路过本区XX路一家超

市，看到一部vivo牌手机放在桌子上充电，遂趁四周无人之际，将手机放入随身携带的

挎包内并离开，后将该手机连同其他物品以400元的价格予以销赃。

被告人陆某到案后对作案地点进行辨认，指认本区XX路XX号就是其实施盗窃vivo牌手

机的地址。

3、2021年6月5日11时许，被告人陆某至被害人刘某1停放于本市黄浦区XX路XX号附近

的面包车内，窃得被害人刘某1的红米牌手机一部，价值636元，并从该手机微信中转走

420元；

4、2021年6月22日19时许，被告人陆某至本市长宁区XX路XX号龙之梦商场门口，窃得

被害人刘某2的充电宝一个（价格不予认定）。

2021年6月23日，被告人陆某因上述第4节事实被上海市公安局长宁分局处行政拘留十日

。同年7月3日，被告人陆某因上述第2节事实被上海市公安局金山分局传唤，到案后主

动、如实供述了上述全部事实。

上述事实，被告人陆某在开庭审理过程中亦无异议，且有被害人刘某1、刘某2的陈述及

签字确认的照片，被告人以往供述及辨认笔录，上海市金山区XX中心出具的价格认定

意见书，公安机关调取的人口信息、行政处罚决定书、刑满释放决定书及出具的侦破经

过等证据证实，足以认定。

针对被告人提出的事实异议，本院认为，据以证实上述认定的第1、2节事实的相应证据

，来源合法，内容可靠真实，且均非孤证，各证据间能互相印证，排除其他合理怀疑

，形成严密证据链;本案案发自然，被害人田某报案后，公安机关根据案发地监控视频

线索，通过技术侦查锁定被告人陆某为重大作案嫌疑人，其到案后即对上述第2节盗窃

事实供认不讳，同时还主动、如实供述了公安机关尚未掌握的上述第 1节、第3节盗窃

事实，经查证均属实;被告人陆某到案后至公诉审查阶段，对上述盗窃事实供述一直稳

定，并签署了认罪认罚具结书，至本案审理期间予以翻供。综上，本院认为被告人陆某

多次实施盗窃行为事实清楚，证据确实、充分，其否认盗窃李某、田某手机的辩解意见

，与查明事实不符，且无证据佐证，本院不予采纳。

本院认为，被告人陆某以非法占有为目的，盗窃他人财物，数额较大，其行为已构成盗

窃罪。公诉机关指控的事实及罪名成立。被告人陆某曾因故意犯罪被判处有期徒刑，在

刑罚执行完毕后五年内再犯应当判处有期徒刑以上刑罚之罪，系累犯，应从重处罚。依

据《中华人民共和国刑法》第二百六十四条、第六十五条第一款、第六十四条之规定

，判决如下：

一、被告人陆某犯盗窃罪，判处有期徒刑十一个月，并处罚金人民币二千元。

（刑期自判决执行之日起计算，判决执行前先行羁押的，羁押一日折抵刑期一日，即自

2021年7月3日起至2022年5月23日止；罚金于判决生效之日起一个月内缴纳。）

二、责令被告人陆凤于判决生效之日起一个月内退赔相关被害人经济损失。

如不服本判决，可在接到判决书的第二日起十日内，通过本院或者直接向上海市第一中

级人民法院提出上诉。书面上诉的，应当提交上诉状正本一份，副本二份。
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